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ДРЯБРИНА И.Г.

5 КУРС ОЗО ОТД. РУССКОГО ЯЗЫКА И ЛИТЕРАТУРЫ.

Ι. ПЕРИОДЫ ТВОРЧЕСТВА Ф.М.ДОСТОЕВСКОГО

В деятельности Достоевского сказываются два резко отличающихся периода. Один идет от «Бедных людей», начиная 1867, до второй женитьбы, или правильнее, до появления в 1866г. «Преступления и наказания»; второй период, последние пятнадцать лет жизни, это полный расцвет творчества и окончательное уяснение Достоевским себя – себе и другим, синтез любопытнейшего бытия.
В первом периоде видятся гениальные размахи пера. «Я стал,- говорит Достоевский в «Дневнике» (1877),- писателем вдруг, до тех пор еще ничего не писавши»; в этом периоде нарастание материала чувств и мыслей, обильно приносимого жизнью, наблюдения, отметки, неустойчивость, в том, что именно и как нужно делать. Тут целая удаляющаяся видимость самых разнообразных вещей, открывающаяся превосходною триумфальною аркою «Бедных людей», заставивших Некрасова и Григоровича прибежать к Достоевскому ночью и вызвавших возглас Белинского, обращенный к юноше-автору: «да вы понимаете ли сами, что вы это написали?». Здесь, в этом периоде, одно уже перечисление заглавий, если только заглавия находятся в органической связи с самими произведениями, свидетельствует о некотором качании Достоевского: «Двойник», «Слабое сердце», «Честный вор», «Чужая жена и муж под кроватью», «Белые ночи», «Скверный анекдот», «Дядюшкин сон», «Из мордасовских летописей» и многие другие. 
В этом периоде жизни Достоевского, полном, благодаря обстоятельствам и личной небрежности его, самой тяжкой нужды, когда над ним висела темная ночь четырехлетней каторги («четыре года я был,- пишет он в 1854 году, - похоронен живой и закрыт в гробу»), когда тянулись пять лет жизни в Семипалатинске, а затем тяжелое время в Санкт-Петербурге, когда ему, болезненному, не на что было купить пальто и калоши, а счастья семейной жизни первая жена ему не давала; когда над ним тяготела вторая ссылка – четырехлетнее пребывание за границей и необходимость «доставать 2 талера», когда его возмущал полицейский надзор, а кабала издателей чувствовалась ежеминутно и делала из него литературную «почтовую клячу», «литературного пролетария», когда, наконец, неоднократны были мысли о самоубийстве, - Достоевский, только в силу крайней энергии духа, наперекор болезни, остается на своем посту и работает, работает, иногда чудовищно много. Толь​ко вре​мен​но, в кон​це это​го пе​рио​да, чув​ст​ву​ет он при​лив струи све​же​го воз​ду​ха, соз​на​ёт, так ска​зать впер​вые, став ру​ко​во​ди​те​лем «Вре​ме​ни», а по​том «Эпо​хи», всю ши​ри​ну сво​их крыль​ев, всю си​лу сво​ей мо​щи, весь дос​туп​ный его ши​ро​ко​му взгля​ду кру​го​зор рус​ской жиз​ни.
Вто​рой пе​ри​од, на​ча​ло ко​то​ро​го поч​ти сов​па​ло со вто​рым бра​ком и зна​чи​тель​но боль​шею хо​зяй​ст​вен​но​стью в жиз​ни, это пе​ри​од дея​тель​но​сти в Дос​то​ев​ском пре​иму​ще​ст​вен​но вто​ро​го че​ло​ве​ка — три​бу​на, ора​то​ра, про​по​вед​ни​ка, пуб​ли​ци​ста. От​кры​ва​ет​ся этот вто​рой пе​ри​од ко​лос​саль​ней​шим и бес​смерт​ней​шим про​из​ве​де​ни​ем его, стоя​щим со​вер​шен​ным особ​ня​ком в сво​ём скром​ном ве​ли​чии — «Пре​сту​п​ле​ни​ем и на​ка​за​ни​ем» (1866), в ко​то​ром, в пол​ном еди​не​нии и, ес​ли мож​но так вы​ра​зить​ся, в друж​ном бла​го​ду​ше​ст​ве и рав​но​ве​сии, спле​лись во​еди​но оба че​ло​ве​ка — ве​ли​кий ху​дож​ник и зыч​ный ве​че​вой че​ло​век. Да​лее в бы​ст​ро сле​до​вав​ших од​на за дру​гою за​ме​ча​тель​ных ра​бо​тах — в «Идио​те» (1868), «Бе​сах» (1871), «Под​ро​ст​ке» (1875), «Брать​ях Ка​ра​ма​зо​вых» (1879), и, на​ко​нец, в «Днев​ни​ке пи​са​те​ля» вто​рой че​ло​век окон​ча​тель​но по​бе​ж​да​ет пер​во​го и по​свя​ща​ет се​бя все​це​ло ис​сле​до​ва​нию об​ще​ст​вен​ных яв​ле​ний на​шей пе​чаль​ной жиз​ни 70-х го​дов, с тою глу​би​ною бес​по​щад​ной диа​лек​ти​ки, с тем пред​ви​де​ни​ем имев​ших со​вер​шить​ся со​бы​тий, ко​то​рые не толь​ко в на​шей ли​те​ра​ту​ре, но и во всех дру​гих ищут се​бе по​доб​ных.

Дос​то​ев​ский в дея​тель​но​сти сво​ей шёл по​ры​ва​ми, от​дель​ны​ми подъ​ё​ма​ми, и что этих подъ​ё​мов име​ет​ся че​ты​ре: «Бед​ные лю​ди», «Мёрт​вый дом», «Пре​сту​п​ле​ние и на​ка​за​ние» и «Днев​ник пи​са​те​ля».
Зна​че​нию бо​лез​ни писателя в ха​рак​те​ре его твор​че​ст​ва при​да​ют, во​об​ще, мень​шее зна​че​ние, чем бы сле​до​ва​ло. Имен​но этой бо​лез​ни его сле​ду​ет при​пи​сать то лу​на​ти​че​ское ос​ве​ще​ние, те рез​кие и дерз​кие ра​кур​сы, те не​про​пор​цио​наль​ные ос​ве​ще​ния и кри​во​ли​ней​ность фи​гур и ти​пов, ко​то​рые то и де​ло по​ра​жа​ют пи​са​те​ля. Бы​ло где-то за​ме​че​но, что лю​ди нор​маль​ные для Дос​то​ев​ско​го “не​удоб​ны”; что экс​цен​три​че​ские идеи тес​нят​ся в его фан​та​зии бо​лее, чем “ху​до​же​ст​вен​ные об​ра​зы”; что “иные ве​щи Дос​то​ев​ско​го да​ют столь​ко на​сла​ж​де​ния (поч​ти все​гда му​чи​тель​но​го), сколь​ко и ка​ко​го ни в ка​ком дру​гом мес​те не най​дёшь”; ска​за​но бы​ло так​же, что ни​кто так да​ле​ко не за​хо​дил в изо​бра​же​нии вся​ких “па​де​ний ду​ши че​ло​ве​че​ской”, как он; что глав​ные ге​рои его — “боль​ные на​ту​ры, съе​ден​ные иде​ею” и что зна​чи​тель​ная часть пуб​ли​ки “бо​ит​ся его ро​ма​нов”.

Всё это во мно​гих от​но​ше​ни​ях прав​да. В длин​ной ве​ре​ни​це скорб​ных, стра​даль​че​ских об​ра​зов, соз​дан​ных Дос​то​ев​ским, ко​то​рые, ес​ли бы их изо​бра​зить в ри​сун​ке (и что же, в са​мом де​ле, де​ла​ют на​ши жи​во​пис​цы?), да​ли бы не​что бо​лее но​вое, бо​лее по​тря​саю​щее, чем зна​ме​ни​тые “пля​ски смер​ти” сред​не​ве​ко​вой Ев​ро​пы, Дос​то​ев​ский сто​ит дей​ст​ви​тель​но со​вер​шен​ным особ​ня​ком.
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 Его сме​лые об​ри​сов​ки, его лу​на​ти​че​ский ко​ло​рит чрез​вы​чай​но близ​ки к све​то​те​ни Рем​бранд​та, Ри​бей​ры, Ка​ра​вад​жио и До​ми​ни​ки​но, ог​ром​ное ко​ли​че​ст​во ра​бот ко​то​рых име​ет сво​им пред​ме​том, как и пи​са​ния Дос​то​ев​ско​го, вся​ких одер​жи​мых, эпи​леп​ти​ков, бес​ную​щих​ся и т.п. Не​со​мнен​но, что во всех этих при​дав​лен​ных, уни​жен​ных и ос​корб​лён​ных, оз​лоб​лен​ных, за​щем​лён​ных, в этих ду​шев​но​боль​ных всех на​име​но​ва​ний, ко​то​ры​ми киш​мя ки​шит твор​че​ст​во Дос​то​ев​ско​го, име​ет​ся на​ли​цо ка​кое-то, ес​ли мож​но так вы​ра​зить​ся, на​силь​ст​вен​ное сум​ми​ро​ва​ние зла и пе​ча​ли! Но, во-пер​вых, на​до вспом​нить, в ка​кое страш​ное вре​мя пи​сал Дос​то​ев​ский; во-вто​рых, мож​но ли не при​знать вер​ши​тель​но​го влия​ния на писателя  его бо​лез​ни? В-треть​их, кем и ко​гда при​зна​но за воз​мож​ное уп​ре​кать пи​са​те​ля в том, что он из​брал для се​бя ту или иную осо​бен​ность твор​че​ст​ва, уп​ре​кать, так ска​зать, за те фи​зи​че​ские и ду​шев​ные чер​ты, ко​то​рые да​ла ему при​ро​да? Во​прос не в том, что, а как изо​бра​зил пи​са​тель то, что за​ду​мал изо​бра​зить?

Толь​ко став на эту един​ст​вен​но проч​ную поч​ву, пра​виль​на бу​дет оцен​ка Достоевского, и тут дей​ст​ви​тель​но за​ме​ча​ют​ся та​кие ве​ли​кие очер​та​ния его та​лан​та, ко​то​рые мо​гут и долж​ны со​ста​вить сла​ву на​шей ли​те​ра​ту​ры.

РОМАН О «ПОЛОЖИТЕЛЬНО – ПРЕКРАСНОМ» ЧЕЛОВЕКЕ.
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"Иди​от" Дос​то​ев​ский за​ду​мал как про​дол​же​ние "Пре​сту​п​ле​ния и на​ка​за​ния". Глав​ным ге​ро​ем его яв​ля​ет​ся "об​нов​лен​ный Рас​коль​ни​ков", "ис​це​лив​ший​ся" от гор​ды​ни че​ло​век, князь Мыш​кин, но​си​тель "по​ло​жи​тель​но-пре​крас​но​го" идеа​ла. Не слу​чай​но в ру​ко​пи​си он на​зы​ва​ет​ся ино​гда "кня​зем-Хри​стом". Ро​ман "Иди​от" - дра​ма​ти​че​ский экс​пе​ри​мент пи​са​те​ля над до​ро​гой для не​го иде​ей. Ра​зу​ме​ет​ся, Мыш​кин — не Хри​стос, а смерт​ный че​ло​век, но из чис​ла тех, из​бран​ных, кто на​пря​жен​ным ду​хов​ным уси​ли​ем су​мел при​бли​зить​ся к это​му сияю​ще​му идеа​лу, кто глу​бо​ко но​сит его в серд​це сво​ем. Пи​са​тель осоз​на​вал сте​пень рис​ка, на ко​то​рый он ре​шал​ся в сво​ем ро​ма​не: соз​дать "по​ло​жи​тель​но-пре​крас​но​го" че​ло​ве​ка в мо​мент, ко​гда его еще нет в дей​ст​ви​тель​но​сти, ко​гда та​кой иде​ал ни у нас, ни в За​пад​ной Ев​ро​пе еще не вы​ра​бо​тал​ся. С этим свя​за​на не​ко​то​рая ус​лов​ность в об​ри​сов​ке то​го, как сфор​ми​ро​вал​ся ха​рак​тер кня​зя. Мы зна​ем толь​ко о его тя​же​лом пси​хи​че​ском за​бо​ле​ва​нии, ко​то​рое он одо​лел в Швей​ца​рии, дол​гое вре​мя жи​вя вне ци​ви​ли​за​ции, вда​ли от со​вре​мен​ных лю​дей.

Его воз​вра​ще​ние в Рос​сию, в ки​пя​щий эгои​сти​че​ски​ми стра​стя​ми Пе​тер​бург на​по​ми​на​ет от​да​лен​но "вто​рое при​ше​ст​вие" Хри​ста к лю​дям в их за​пу​тан​ную, "гре​хов​ную" жизнь. У кня​зя Мыш​ки​на в ро​ма​не осо​бая мис​сия. По за​мыс​лу ав​то​ра он при​зван ис​це​лять по​ра​жен​ные эго​из​мом ду​ши лю​дей. Как хри​сти​ан​ст​во пус​ти​ло кор​ни в ми​ре че​рез про​по​ведь две​на​дца​ти апо​сто​лов, так и Мыш​кин дол​жен воз​ро​дить в ми​ре ут​ра​чен​ную ве​ру в выс​шее доб​ро. Сво​им при​хо​дом и дея​тель​ным уча​сти​ем в судь​бах лю​дей он дол​жен вы​звать цеп​ную ре​ак​цию до​б​ра, про​де​мон​ст​ри​ро​вать ис​це​ляю​щую си​лу ве​ли​кой хри​сти​ан​ской идеи. За​мы​сел ро​ма​на скры​то по​ле​ми​чен: Дос​то​ев​ский хо​чет до​ка​зать, что уче​ние со​циа​ли​стов о бес​си​лии еди​нич​но​го до​б​ра, о не​ис​пол​ни​мо​сти идеи "нрав​ст​вен​но​го са​мо​усо​вер​шен​ст​во​ва​ния" есть не​ле​пость.

Кня​зя Мыш​ки​на от​ли​ча​ет от всех дру​гих ге​ро​ев ро​ма​на ес​те​ст​вен​ная "дет​скость" и свя​зан​ная с нею "не​по​сред​ст​вен​ная чис​то​та нрав​ст​вен​но​го чув​ст​ва". Воз​мож​но, Дос​то​ев​ский дер​жал здесь в уме "Дет​ст​во" Л. Н. Тол​сто​го и по​то​му дал сво​ему ге​рою тол​стов​ское имя и от​че​ст​во — Лев Ни​ко​лае​вич. В об​ще​нии с ок​ру​жаю​щи​ми людь​ми он не при​зна​ет ни​ка​ких со​слов​ных раз​гра​ни​че​ний и про​чих барь​е​ров, ро​ж​ден​ных ци​ви​ли​за​ци​ей. Уже в при​ем​ной ге​не​ра​ла Епан​чи​на он ве​дет се​бя как рав​ный с его ла​ке​ем и на​во​дит по​след​не​го на мысль, что "князь про​сто ду​ра​чок и ам​би​ции не име​ет, по​то​му что ум​ный князь и с ам​би​ци​ей не стал бы в пе​ред​ней си​деть и с ла​ке​ем про свои де​ла го​во​рить...". И тем не ме​нее "князь по​че​му-то ему нра​вил​ся", и "как ни кре​пил​ся ла​кей, а не​воз​мож​но бы​ло не под​дер​жать та​кой уч​ти​вый и веж​ли​вый раз​го​вор". Мыш​кин со​вер​шен​но сво​бо​ден от лож​но​го са​мо​лю​бия, ко​то​рое ско​вы​ва​ет в лю​дях сво​бод​ные и жи​вые дви​же​ния ду​ши. В Пе​тер​бур​ге все "блю​дут се​бя", все слиш​ком оза​бо​че​ны тем впе​чат​ле​ни​ем, ко​то​рое про​из​во​дят на ок​ру​жаю​щих. Все, по​доб​но Ма​ка​ру Де​вуш​ки​ну, очень бо​ят​ся про​слыть смеш​ны​ми, рас​крыть се​бя

Князь на​чис​то ли​шен эго​из​ма и ос​тав​лен Дос​то​ев​ским при от​кры​тых ис​точ​ни​ках серд​ца и ду​ши. В его "дет​ско​сти" есть ред​чай​шая ду​шев​ная чут​кость и про​ни​ца​тель​ность. Он глу​бо​ко чув​ст​ву​ет чу​жое "я", чу​жую ин​ди​ви​ду​аль​ность и лег​ко от​де​ля​ет в че​ло​ве​ке под​лин​ное от на​нос​но​го, ис​крен​нее от лжи. Он ви​дит, что эго​изм — лишь внеш​няя скор​лу​па, под ко​то​рой скры​ва​ет​ся чис​тое яд​ро че​ло​ве​че​ской ин​ди​ви​ду​аль​но​сти. Сво​ей до​вер​чи​во​стью он лег​ко про​би​ва​ет в лю​дях ко​ру тще​сла​вия и вы​сво​бо​ж​да​ет из пле​на луч​шие, со​кро​вен​ные ка​че​ст​ва их душ.

В от​ли​чие от мно​гих Мыш​кин не бо​ит​ся быть смеш​ным, не опа​са​ет​ся уни​же​ния и оби​ды. По​лу​чив по​ще​чи​ну от са​мо​лю​би​во​го Га​неч​ки Ивол​ги​на, он тя​же​ло пе​ре​жи​ва​ет, но не за се​бя, а за Га​неч​ку: "О, как вы бу​де​те сты​дить​ся сво​его по​ступ​ка!". Его нель​зя оби​деть, по​то​му что он за​нят не со​бой, а ду​шой оби​жаю​ще​го че​ло​ве​ка. Он чув​ст​ву​ет, что че​ло​век, пы​таю​щий​ся уни​зить дру​го​го, уни​жа​ет в пер​вую оче​редь са​мо​го се​бя. B кня​зе Мыш​ки​не в выс​шей сте​пе​ни раз​ви​та бес​ко​ры​ст​ная, от​зыв​чи​вая пуш​кин​ская че​ло​веч​ность, вы​ра​жен​ная в из​вест​ных стро​ках: "Как дай вам Бог лю​би​мой быть дру​гим". Пуш​кин​ская все​че​ло​веч​ность, та​лант во​пло​щать в се​бе ге​нии дру​гих на​ро​дов со всей "за​та​ен​ной глу​би​ной" их ду​ха про​яв​ля​ет​ся у Мыш​ки​на и в его не​обык​но​вен​ных кал​ли​гра​фи​че​ских спо​соб​но​стях, в уме​нии пе​ре​дать че​рез кал​ли​гра​фию осо​бен​но​сти раз​ных куль​тур и да​же раз​ных че​ло​ве​че​ских ха​рак​те​ров.

Князь лег​ко про​ща​ет лю​дям их эго​изм, по​то​му что зна​ет, что лю​бой эго​ист въя​ве или втай​не глу​бо​ко стра​да​ет от сво​его эго​из​ма и оди​но​че​ст​ва. Про​ни​ца​тель​ный, на​де​лен​ный да​ром сер​деч​но​го по​ни​ма​ния чу​жой ду​ши, Мыш​кин дей​ст​ву​ет на ка​ж​до​го об​нов​ляю​ще и ис​це​ляю​ще. С ним все ста​но​вят​ся чи​ще, улыб​чи​вее, до​вер​чи​вее и от​кро​вен​нее. Но та​кие по​ры​вы сер​деч​но​го об​ще​ния в лю​дях, от​рав​лен​ных ядом эго​из​ма, и бла​го​твор​ны и опас​ны тем не ме​нее. Мгно​вен​ные, се​кунд​ные ис​це​ле​ния в этих лю​дях сме​ня​ют​ся вспыш​ка​ми еще бо​лее ис​сту​п​лен​ной гор​до​сти. По​лу​ча​ет​ся, что сво​им влия​ни​ем князь и про​бу​ж​да​ет сер​деч​ность, и обо​ст​ря​ет про​ти​во​ре​чия боль​ной, тще​слав​ной ду​ши со​вре​мен​но​го че​ло​ве​ка. Спа​сая мир, он про​во​ци​ру​ет ка​та​ст​ро​фу. Эта цен​траль​ная, тра​ги​че​ская ли​ния ро​ма​на рас​кры​ва​ет​ся в ис​то​рии люб​ви кня​зя к На​ста​сье Фи​лип​пов​не. Встре​ча с нею — сво​его ро​да эк​за​мен, ис​пы​та​ние спо​соб​но​стей кня​зя ис​це​лять бо​лез​нен​но гор​дые серд​ца лю​дей. При​кос​но​ве​ние Мыш​ки​на к ее из​ра​нен​ной жиз​нью ду​ше не толь​ко не смяг​ча​ет, но обо​ст​ря​ет свой​ст​вен​ные ей про​ти​во​ре​чия. Ро​ман за​кан​чи​ва​ет​ся ги​бе​лью ге​рои​ни.

В чем же де​ло? По​че​му об​ла​даю​щий та​лан​том ис​це​лять лю​дей князь про​во​ци​ру​ет ка​та​ст​ро​фу? О чем эта ка​та​ст​ро​фа го​во​рит: о не​пол​но​цен​но​сти идеа​ла, ко​то​рый ут​вер​жда​ет князь, или о не​со​вер​шен​ст​ве лю​дей, ко​то​рые не​дос​той​ны его идеа​ла?

По​про​бу​ем до​б​рать​ся до от​ве​та на эти не​про​стые во​про​сы.

На​ста​сья Фи​лип​пов​на — че​ло​век, в юно​ше​ском воз​рас​те пре​дан​ный по​ру​га​нию и за​та​ив​ший оби​ду на лю​дей и мир. Бо​га​тый гос​по​дин Тоц​кий еще де​воч​кой при​грел ее, круг​лую си​ро​ту, взял на вос​пи​та​ние, дал пре​крас​ное об​ра​зо​ва​ние, а по​том оболь​стил, пре​вра​тил в на​лож​ни​цу и бро​сил. Эта ду​шев​ная ра​на по​сто​ян​но бо​лит у На​ста​сьи Фи​лип​пов​ны и по​ро​ж​да​ет про​ти​во​ре​чи​вый ком​плекс чувств. С од​ной сто​ро​ны, в ней есть до​вер​чи​вость и про​сто​ду​шие, тай​ный стыд за не​за​слу​жен​ное, но со​вер​шив​шее​ся нрав​ст​вен​ное па​де​ние, а с дру​гой - соз​на​ние ос​корб​лен​ной гор​до​сти. Это не​вы​но​си​мое со​че​та​ние про​ти​во​по​лож​ных чувств — уяз​влен​ной гор​до​сти и скры​той до​вер​чи​во​сти — за​ме​ча​ет про​ни​ца​тель​ный Мыш​кин еще до не​по​сред​ст​вен​но​го зна​ком​ст​ва с ге​рои​ней, при од​ном взгля​де на ее порт​рет: "Как буд​то не​объ​ят​ная гор​дость и пре​зре​ние, поч​ти не​на​висть бы​ли в этом ли​це, и в то же са​мое вре​мя что-то до​вер​чи​вое, что-то уди​ви​тель​но про​сто​душ​ное".

При лю​дях на по​верх​но​сти ду​ши ге​рои​ни бу​шу​ют гор​дые чув​ст​ва пре​зре​ния к лю​дям, до​во​дя​щие ее по​рой до ци​ни​че​ских по​ступ​ков. Но в этом ци​низ​ме она лишь пы​та​ет​ся всем до​ка​зать, что пре​неб​ре​га​ет их низ​ким мне​ни​ем о се​бе. А в глу​би​не той же ду​ши про​сы​па​ет​ся чут​кое, сер​деч​ное су​ще​ст​во, жа​ж​ду​щее люб​ви и про​ще​ния. В тай​ных мыс​лях На​ста​сья Фи​лип​пов​на ждет че​ло​ве​ка, ко​то​рый при​дет к ней и ска​жет: "Вы не ви​но​ва​ты",- и пой​мет, и про​стит...

И вот дав​но ожи​дае​мое чу​до свер​ша​ет​ся, та​кой че​ло​век при​хо​дит и да​же пред​ла​га​ет ей ру​ку и серд​це. Но вме​сто ожи​дае​мо​го ми​ра он при​но​сит На​ста​сье Фи​лип​пов​не обо​ст​ре​ние стра​да​ний. По​яв​ле​ние кня​зя не толь​ко не ус​по​каи​ва​ет, но до​во​дит до па​ра​док​са, до тра​ги​че​ско​го раз​ры​ва про​ти​во​ре​чи​вые по​лю​сы ее ду​ши. На про​тя​же​нии все​го ро​ма​на На​ста​сья Фи​лип​пов​на и тя​нет​ся к Мыш​ки​ну, и от​тал​ки​ва​ет​ся от не​го. Чем силь​нее при​тя​же​ние — тем ре​ши​тель​нее от​тал​ки​ва​ние: ко​ле​ба​ния на​рас​та​ют и за​вер​ша​ют​ся ка​та​ст​ро​фой.

Вни​ма​тель​но вчи​ты​ва​ясь в ро​ман, убе​ж​да​ешь​ся, что ге​рои​ня при​тя​ги​ва​ет​ся к Мыш​ки​ну и от​тал​ки​ва​ет​ся от не​го по двум пол​но​стью про​ти​во​по​лож​ным пси​хо​ло​ги​че​ским мо​ти​вам.

Во-пер​вых, князь в ее пред​став​ле​нии ок​ру​жен оре​о​лом свя​то​сти. Он на​столь​ко чист и пре​кра​сен, что к не​му страш​но при​кос​нуть​ся. Сме​ет ли она по​сле все​го, что бы​ло с нею, ос​к​вер​нить его сво​им при​кос​но​ве​ни​ем. Это чув​ст​во бла​го​го​ве​ния к свя​ты​не и вле​чет ге​рои​ню к кня​зю, и ос​та​нав​ли​ва​ет на пол​пу​ти: "Воз​мож​ность ува​же​ния к се​бе со сто​ро​ны это​го че​ло​ве​ка она счи​та​ет не​мыс​ли​мой. "Я, го​во​рит, из​вест​но ка​кая. Я Тоц​ко​го на​лож​ни​цей бы​ла". Из люб​ви к Мыш​ки​ну, к его чис​то​те она ус​ту​па​ет его дру​гой, бо​лее дос​той​ной и от​хо​дит в сто​ро​ну.

Во-вто​рых, ря​дом с пси​хо​ло​ги​че​ски​ми мо​ти​ва​ми, иду​щи​ми из глу​би​ны ее серд​ца, воз​ни​ка​ют и дру​гие, уже зна​ко​мые нам, гор​дые, са​мо​лю​би​вые чув​ст​ва. От​дать ру​ку кня​зю, это зна​чит за​быть оби​ду, про​стить лю​дям ту безд​ну уни​же​ния, в ко​то​рую они ее бро​си​ли. Лег​ко ли че​ло​ве​ку, в ду​ше ко​то​ро​го так дол​го вы​тап​ты​ва​ли все свя​тое, за​но​во по​ве​рить в чис​тую лю​бовь, доб​ро и кра​со​ту? И не бу​дет ли для уни​жен​ной лич​но​сти та​кое доб​ро ос​кор​би​тель​ным, по​ро​ж​даю​щим вспыш​ку гор​до​сти? "В сво​ей гор​до​сти,- го​во​рит князь,- она ни​ко​гда не про​стит мне люб​ви мо​ей". Ря​дом с пре​кло​не​ни​ем пред свя​ты​ней ро​ж​да​ет​ся зло​ба. На​ста​сья Фи​лип​пов​на об​ви​ня​ет кня​зя в том, что он слиш​ком вы​со​ко се​бя ста​вит, что его со​стра​да​ние уни​зи​тель​но

Та​ким об​ра​зом, ге​рои​ня вле​чет​ся к кня​зю из жа​ж​ды идеа​ла, люб​ви, про​ще​ния и од​но​вре​мен​но от​тал​ки​ва​ет​ся от не​го то по мо​ти​вам соб​ст​вен​ной не​дос​той​но​сти, то из по​бу​ж​де​ний уяз​влен​ной гор​до​сти, не по​зво​ляю​щей за​быть оби​ды и при​нять лю​бовь и про​ще​ние. "За​ми​ре​ния" в ее ду​ше не про​ис​хо​дит, на​про​тив, на​рас​та​ет "бунт", за​вер​шаю​щий​ся тем, что она фак​ти​че​ски са​ма "на​бе​га​ет" на нож рев​ни​во лю​бя​ще​го ее куп​ца Ро​го​жи​на. И вот тра​ги​че​ский фи​нал ро​ма​на: "ко​гда, уже по​сле мно​гих ча​сов, от​во​ри​лась дверь и во​шли лю​ди, то они за​ста​ли убий​цу в пол​ном бес​па​мят​ст​ве и го​ряч​ке. Князь си​дел под​ле не​го не​под​виж​но на под​стил​ке и ти​хо, ка​ж​дый раз при взры​вах кри​ка или бре​да боль​но​го, спе​шил про​вес​ти дро​жа​щею ру​кой по его во​лос​кам и ще​кам, как бы лас​кая и уни​мая его. Но он уже ни​че​го не по​ни​мал, о чем его спра​ши​ва​ли, и не уз​на​вал во​шед​ших и ок​ру​жив​ших его лю​дей. И ес​ли бы сам Шней​дер (врач Мыш​ки​на.- Ю.Л. ) явил​ся те​перь из Швей​ца​рии взгля​нуть на сво​его быв​ше​го уче​ни​ка и па​ци​ен​та, то и он, при​пом​нив то со​стоя​ние, в ко​то​ром бы​вал ино​гда князь в пер​вый год ле​че​ния сво​его в Швей​ца​рии, мах​нул бы те​перь ру​кой и ска​зал бы, как то​гда: "Иди​от!"

Так, обо​ст​рив до ка​та​ст​ро​фы про​ти​во​ре​чия в эгои​сти​че​ских ду​шах лю​дей, сам князь не вы​дер​жал вы​зван​ных им про​ти​во​ре​чий: ду​ша его над​ло​ми​лась, он ока​зал​ся те​перь уже не​из​ле​чи​мым плен​ни​ком пси​хи​че​ской бо​лез​ни.

Та​кой фи​нал ро​ма​на вы​зы​ва​ет про​ти​во​ре​чи​вые ин​тер​пре​та​ции. Мно​гие счи​та​ют, что Дос​то​ев​ский во​лей-не​во​лей по​ка​зал крах ве​ли​кой мис​сии спа​се​ния и об​нов​ле​ния ми​ра на пу​ти хри​сти​ан​ско​го усо​вер​шен​ст​во​ва​ния лю​дей.

Но бо​лее дос​то​вер​ной ка​жет​ся иная трак​тов​ка ро​ма​на. В нем не​спро​ста вы​ска​зы​ва​ет​ся мысль, что "рай — вещь труд​ная". Хри​сти​ан​ское доб​ро и ми​ло​сер​дие кня​зя дей​ст​ви​тель​но обо​ст​ря​ют про​ти​во​ре​чия в за​хва​чен​ных эго​из​мом ду​шах лю​дей. Но обо​ст​ре​ние про​ти​во​ре​чий сви​де​тель​ст​ву​ет, что ду​ши их к та​ко​му до​б​ру не​рав​но​душ​ны. Пре​ж​де чем доб​ро вос​тор​же​ст​ву​ет, не​из​беж​на на​пря​жен​ная и да​же тра​ги​че​ская борь​ба его со злом в соз​на​нии лю​дей. И ду​хов​ная смерть Мыш​ки​на на​сту​па​ет лишь то​гда, ко​гда он в ме​ру сво​их сил и воз​мож​но​стей от​дал се​бя лю​дям це​ли​ком, за​ро​нив в их серд​ца се​ме​на до​б​ра. Толь​ко стра​даль​че​ски​ми пу​тя​ми до​бу​дет че​ло​ве​че​ст​во внут​рен​ний свет хри​сти​ан​ско​го идеа​ла. Вспом​ним лю​би​мые Дос​то​ев​ским сло​ва из Еван​ге​лия: "Ис​тин​но, ис​тин​но гла​го​лю вам, аще пше​нич​ное зер​но, пад​ши в зем​лю, не ум​рет, то ос​та​нет​ся од​но; а ес​ли ум​рет, то при​не​сет мно​го пло​да".
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