1. Правительственная пресса (1900-1917). Развитие газеты «Правительственный вестник». Её особенности при редакторстве К.К. Случевского.
Партийный характер (легальные)

1900 – союз южнпартии эсеров

1896 – союз русских революционеров – 1902 объединились

1 съезд

Газета «Искра»

1900 – Русское собрание (культурно-просветительская организация

К 19 нач 20 вв возник партии, формируется пресса

1905 – 37 новых газет, 98 журналов, так как разрешили партии

Начало 20 в – партийн журналистика

Брюсов «Городу»

Правительственная пресса

«Русский инвалид» с 1813

«Правительственный вестник» с 1869

«Губернские ведомости»

Конец 19 начало 20

Перв 17 лет (1891 редактировал Скучевский) «Правит вестник» 

1 января 1900 – 1ый номер(субб) еженедельная газета, выходила кроме понедельника и всех праздников. Министерство внутр дел – подписка. Цена 6 коп.

При «П.в.» выходит «Сельский вестник» - бесплатно для крестьян

1) прибытие царских семейств

2) действия правительства (именные указы, высочайшие рескрипты, грамоты)

3) придворные известия

4) доклад министра финансов

5) роспись бюджета

6) награждления

7) внутренние известия

8) телеграммы (рос.агенства из зарубежа)

9) рубрика императ. Театров

10) фельетон

«Жизнь на др планетах» «консервирование овощей» «русское простонародное»

Газета защищ традицион реализм. Газета ориентировалась на Академическое искусство

«2 выставки картин иностр художников»

Здоровый реализм в искусстве

1ая революция – должно быть что-то новое в 1906 при газете «Прав.вестник», газета «Русское гос-во»

Редакционные передовые статьи. Внешний отдел из Вены, НЬю-Йорка

Газета обещала авторские статьи от государства.

Всё сосредоточено на точке зрения императора.

«П.в.» - допускает авторские статьи, точки зрения

Научные обзоры по истории философии, гос научн знаниям

Включены очерки по искусству, отдел беллетристики (оригин и переводн) внутр отдел, библиографические заметки, письма в редакцию, справочный отдел

29 мая 96 года

Отчёты гос совета и гос думы

«Закрытые школы» «Женская прогрессивная партия» в Госдуму с воззванием

Освещались судебные процессы


   2. Официозная пресса (1900-1917). Эволюция газеты «Новое время». Её политическая и литературно-художественная позиция при редакторстве Ф.И. Булгакова. Основные авторы газеты.
Пресса открыто не связана с правительством, но на деле проводящая её точку зрения. 

СПб ведомости Ухтомский (князь)  - поэт, учёный исследователь)

1) запрещалось печатать объявления

Московские ведомости с 1856 года

Новое время Суворин с 1868 

Ломоносов русской ежедневной прессы

150 постоянных сотрудников и репортёров, 300 корреспондентов, до 700 служащих в типографии, до 1500 работниковв начале 20 в Суворин отстранился от печатания газет

Ф.н. Булгаков – журналист, критик, издатель, редактор «нового времени»
     Алексей Сергеевич приступает к работе в своей уже газете как раз тогда, когда разразилась русско-турецкая война, и сразу же отправляется на театр военных действий, его корреспонденции снискали популярность и его газете: живо, образно, с болью за судьбы славянства, считая славянский вопрос русским вопросом и связывая освобождение славян с освобождением России, — вот главное содержание того, что писалось им. При «Новом времени» создаются славянские комитеты, фонды помощи славянам, бьет ключом суворинская энергия. Патетика призывов к России выполнить свою историческую миссию освобождения славян, впрочем, была созвучна и настроению всего российского общества. Газета быстро набирала обороты, как из-за своей мобильности, умело подхватывая звучащее у всех на устах, так и из-за хлестких фельетонов и передовиц Суворина и Буренина. Действительно, как выражался современник, провидение, похоже, специально подготовило эту войну для «Нового времени», которое к концу ее стало одним из наиболее распространенных периодических изданий в империи. 

Суворин, бойкий газетчик, имел нечто большее в своей предприимчивой натуре, чем только журналистский нюх. Чувство инициативы, любовь к нововведениям, умение «сделать» журналиста, чутье на газетного человека — вот его качества как редактора. Один из его сотрудников в начале века писал, что главным талантом его была «особенная способность или искусство делать журналистов. Именно делать, а не только отыскивать». И далее продолжал: «Теперь каждый гимназист 4-го класса искренне уверен, что он может писать что угодно и о чем угодно. Теперь каждый помощник провизора, или биржевой заяц, или товарищ Иван из рабочей среды, или выгнанный статист, или сиделец из казенной винной лавки, или вообще кто угодно — глубоко и вполне чистосердечно убеждены, что они могут не только писать статьи, но и редактировать газету». Воистину так. Нам, издателям, людям, знающим хитрости нашей профессии, известно, как важен такой человек рядом, кто мог бы научить и показать, нащупать в тебе то, о чем ты сам и не подозревал. А уж тем более во времена первых номеров «Нового времени», когда надо было умело писать между строк и когда редактор находился под страхом запрещения розничной продажи номера или лишения права публиковать объявления за бойкую статью, что вело нередко к разорению. Так что открыть газету тогда, как и сейчас, было делом нехитрым, — важно было удержаться на волне успеха, читательского интереса и денежной отдачи. 

Особая атмосфера царила в редакции «Нового времени», когда еще Суворин был в силах. Алексей Сергеевич говорил: «Настоящий редактор не должен покидать газету ни на минуту», «дверь редакторского кабинета должна быть всегда открыта для кого угодно». И действительно: все, что приходило в редакцию, — все неизменно и внимательно прочитывалось, более того, был принят хороший литературный стиль (это шло от Суворина), и все тщательно исправлялось перед набором. Случались и курьезы: однажды, придя вечером в редакцию, Алексей Сергеевич видит, что нахмуренный субредактор Россаловский исправляет какую-то заметку, Суворин наклоняется, смотрит, и вдруг на всю редакцию раздается: «Послушайте, голубчик Россаловский, вы лучше бросьте. Ведь Лев Толстой, ей-Богу, лучше нас пишет». 

Журналистский азарт и пристрастие питал Суворин к литературным новостям, слухам и скандалам. Как-то это уживалось в нем одновременно: хороший литературный вкус (это отмечали все, даже недоброжелатели из демократов) и страсть к скандальному факту из области литературных кулуаров. У нас все больше любят, если выбрал героя — нарисовать его либо черным, либо белым, трудно, видимо, описать человека со стороны, либо любишь — и тогда он хорош, либо не любишь — и тогда он плох. Так получилось и с Сувориным. Была, была в Алексее Сергеевиче этакая любовь к столоначальникам, да он от нее и не отказывался. Но мог он и бросить все, плюнуть и со слезами идти за гробом Чехова, нежно и трогательно им любимого. И Лесков, его давний друг еще по Москве, начинавший в «Русской речи», писал, упрекая: «Зачем все известия о приезде «действительных статских советников» печатаются, а непристойным считается известить о приезде Чехова? Это уже Ваше, редакторское пренебрежение. Пусть бы люди знали, что литераторы достойны внимания не менее столоначальников департамента. Прикажите быть к ним внимательнее, — это даст тон и другим, не умеющим ничего придумать. Вам это часто удавалось». «Вам это часто удавалось» ведь тоже было в Суворине. 

Особенно трогательные отношения сложились у Суворина с Чеховым. В течение жизни они много переписывались, и Чехов искренне высказывался в письмах обо всем, что делал и писал Суворин, о его пьесах, из которых более всего ценил «Татьяну Репину» и «Вопрос», считая, что жизненного материала и чувства слова у Алексея Сергеевича хватит и на роман, и всячески советовал ему писать крупную вещь. 

Как и многие литераторы, он был обязан Суворину тем, что тот поддерживал его в финансовых неурядицах. Одним из первых Суворин угадал в Чехове крупную величину в литературном мире и начал печатать его рассказы на страницах «Нового времени» без ограничений и жестких рамок времени. И даже в то время, когда Чехов был не согласен с позицией газеты (конец 90-х годов), он писал Суворину: «У деловых людей есть поговорка: живи — дерись, расходись — мирись. Мы расходимся мирно, но жили тоже очень мирно, и, кажется, за все время, пока печатались у Вас мои книжки, у нас не было ни одного недоразумения. А ведь большие дела делали. И по-настоящему то, что Вы меня издавали, и то, что я издавался у Вас, нам следовало бы ознаменовать чем-нибудь с обеих сторон». 

Для Чехова Суворин был исключительно интересным собеседником: его необыкновенная начитанность, интерес к литературной и театральной деятельности, философический склад ума не могли не привлекать к себе. Но при этом он всегда отделял Суворина-газетчика от Суворина-литератора и Суворина-издателя, делающего великое для России дело. Обсуждая в переписке издательские дела или «Маленькие письма» (под таким названием печатались в «Новом времени» передовые статьи Суворина на злобу дня), Чехов как бы не замечал других сотрудников «Нового времени», а уж если поминал кого, то недобрым словом. 

Прогресивное направление и умение возбуждать общественное мнение, слушать его пульс — вот то, за что ценил Чехов Суворина-журналиста, но умение угодить властям предержащим редко находило в нем отклик, о чем он и отзывался в письмах честно и нелицеприятно: «Либеральное вам всегда чрезвычайно удается, а когда пытаетесь проводить какие-нибудь консервативные выражения (вроде «к подножию трона»), то напоминаете тысячепудовый колокол, в котором есть трещина, производящая фальшивый звук». И после смерти Чехова старик Суворин по мере сил не оставлял семьи его; некоторое время должность управляющего контрагентства железных дорог занимал брат Антона Павловича — Михаил, успешно справлявшийся со столь запутанными финансовыми делами конторы. 

Вообще финансовая и организаторская сторона издательского конгломерата была крайне сложной. Она немало мешала Суворину как литератору: необходимость все время следить за подпиской, держать нос по ветру, уметь определить читательский интерес раньше его рождения — вот что такое популярность «Нового времени». И как бы его ни бранили на всех углах и перекрестках, строгий принцип «газеты для всех» (так незаслуженно перевернутый Салтыковым-Щедриным в «чего изволите?») осуществлялся всегда, даже тогда, когда Суворин фактически отошел от дела. Набравшая 15 тысяч подписчиков в годы русско-турецкой войны, газета неизменно держалась в лучшие свои годы 35 тысяч. А это что-нибудь да значило в то время. 


   3. Неонародническая пресса. Важнейшие вехи в развитии журнала «Русское богатство» (1900-1918). Его позиция при редакторстве Н. А. Анненского (1906) и В.Г. Короленко (1917-1918).
 12 апреля 1905 г. Н.Ф. Анненский, ВТ. Короленко, А.Г. Горнфельд, А.И. Иванчин-Писарев, П.В. Мокиевский, В.А. Мякотин, А.В. Петнехонов, С.Н. Южаков и П.Ф. Якубович заключили согла​шение о создании Товарищества по изданию «Русского богатства». Редактирование журнала теперь осуществлял Редакционный коми​тет, который избирался общим собранием членов Товарищества.

Принципы организации номера журнала остались неизменными. «Русское богатство» состояло из двух основных разделов. В первом печатались научные статьи и беллетристика. Все остальное счита​лось публицистикой и входило во второй отдел, который называли «корпусным». По мнению редакции, именно публицистика состав​ляла «корпус» журнала, что было характерно для издания публи​цистического типа. В «корпусном» отделе имелись постоянные руб​рики: «Хроника внутренней жизни», «Политика», обзор зарубеж​ных событий и библиографический отдел под названием «Новые книги». По утверждению сотрудников, все другие отделы журнала «при отборе материала руководствовались тематикой основных ста​тей публицистического отдела как главного»2.

«Русское богатство» редакция составляла по хорошо продуман​ному плану, она старалась подчеркнуть основную идею не только одного месяца, но даже и года. Первую скрипку в доказательстве этой идеи опять же играли материалы публицистические, все осталь​ные — в особенности беллетристика — должны были их дополнять.

Это определяло отношение к художественной литературе в «Русском богатстве». Романы и рассказы, принимаемые в журнал, должны были соответствовать идейным установкам журнала, даже в ущерб художественному замыслу. Наверное поэтому беллетристи​ка «Русского богатства» была традиционно серой, вызывала много​численные критические оценки, но для журнала она первостепен​ной роли не играла. Редактировал отдел беллетристики В.Г. Коро​ленко. Он много писал сам для «Русского богатства», здесь опубликовал знаменитую «Историю моего современника», широко изве​стные публицистические работы: «О свободе печати», «Сорочинская трагедия», «К полтавской трагедии». Менее известен отклик В.Г. Короленко на события Кровавого воскресенья. Как упомина​лось выше, было запрещено что-либо публиковать по этому поводу. Статья Короленко напечатана через две недели после событий. Он писал: «Бывают дни и бывают события, в которых, как в фокусе, сосредотачивается значение самых глубоких сторон данной истори​ческой минуты. Таково, по нашему глубокому убеждению, значение январских событий в Петербурге»3.

Короленко выражал неудовольствие беллетристикой, высказы​вал претензии к критике и библиографии, сетовал на «Хронику», которая «стремится слишком заполонить журнал», находил, что мало выдающихся сторонних работ по литературным и другим вопросам. Ежегодно Короленко прочитывал по 400 — 500 рукопи​сей, но беллетристка все равно оставалась на низком уровне. Пи​сатель В.Г. Короленко, естественно, хотел печатать в журнале больше художественной литературы, но тип журнала и насыщенное политическими событиями время не позволяли реформировать из​дание. Из писем Короленко становится ясно, что он пытался реор​ганизовать «Русское богатство», но задуманная реформа осуществлена не была. Короленко начал отходить от редакционной работы, много сотрудничал в «Русских ведомостях». Боялись даже, что он совсем уйдет. А.В. Пешехонов высказывал опасения, как бы Коро​ленко совсем «не отбился от журнала». Связующим звеном в жур​нале был Н.Ф. Анненский; экономист и статистик, он сам писал в журнал мало, но его роль организатора была чрезвычайно велика. После смерти Н.Ф. Анненского в 1912 г. А.Б. Петрищев писал: «Пока в корню стоял Н.Ф., наши внутренние противоречия и разногласия примирялись в его авторитете... Когда Н.Ф. выбыл, внут​ренние трения получили гораздо большую остроту».

Одним из лучших считался отдел критики и библиографии, ко​торый возглавлял А.Г. Горнфельд — по образованию юрист, по в то же время довольно известный критик. По количеству рецензий, написанных для журнала, он был первым среди сотрудников.

«Хронику внутренней жизни» с 1905 по 1907 г., т.е. в период революции, вел А.В. Пешехонов, после 1908 г. отдел перешел к А.Б. Петрищеву и имел более информационный характер. А.В. Пе​шехонов в XX в. был одним из основных сотрудников «Русского богатства», определял его позицию. Земский статистик, экономист, он пришел в журнал в середине 90-х годов, член редколлегии с 1901-го. В годы первой русской революции стал одним из создателей партии народных социалистов — энесов, — близкой к эсерам, но более умеренной, менее нацеленной на тактику индивидуального террора. С мая 1917 г. работал министром продовольствия во Временном правительстве. После Октября остался в России, но был выслан за границу в 1922 г. Через три года заявил о своем выходе из ЦК партии энесов и желании вернуться в Россию. С 1927 г. сотрудни​чал в советском торгпредстве в Риге, в 1933 г. умер.

С 1905 г. постоянным членом Товарищества «Русского богат​ства» стал A.M. Редько, известный своей революционной деятельностью, в 1886 г. он был сослан на пять лет в Сибирь. В начале века окрепла связь журнала с партией эсеров, там публиковались лидер партии В. Чернов, Н. Русанов (псевдоним П. Кудрин), П.Ф. Якубо​вич (псевдоним Л. Мельшин).

Перед 1905 г., по мнению Витте, «Русское богатство» являлось самым левым, «анархическим» изданием России.

В марте 1906 г. «Русское богатство» опубликовало основные положения партии народных социалистов. В отличие от партии де​мократических реформ, которую попытался создать «Вестник Евро​пы», энесы долго выступали на общественной арене и в России, и в эмиграции. Народные социалисты объявили себя независимой от эсеров отдельной партией. Программа энесов была более умерен​ной, чем эсеровская. В пей излагались демократические идеалы, де​лался акцепт на нравственном факторе жизни общества и человека. Основной движущей силой энесы считали интеллигенцию и предпо​читали мирную тактику революционной. В первом номере журнала за 1906 г. В.Я. Яковлев-Богучарский писал: «Центральное место в нашем миропонимании занимает человек. Идея самоценности и верховенства человеческой личности всегда была одной из самых ха​рактерных для нашего направления»5. Журнал шел в русле этичес​ких поисков своего времени. Кстати, в это время он назывался «Со​временность». Сменив название, «Русское богатство» стремилось уйти от цензурных преследований, по очень быстро старое название было возвращено.

Цензура постоянно следила за журналом. В одном из отчетов Главного управления по делам печати содержится интересная ха​рактеристика издания. «Будучи... едва ли не единственным в совре​менной периодической печати органом, оставшимся верным «старо​му знамени» когда-то чрезвычайно популярного народничества, «Русское богатство» питает надежды вновь собрать и объединить под этим знаменем все более или менее радикально-настроенные элементы русского общества и постоянно призывает своих читате​лей на путь служения интересам трудового парода, усматривая в этом служении одну из самых славных традиций и лучших особен​ностей русской интеллигенции». Говоря об основном направлении журнала, цензор отмечал и главную особенность его типа: «Указан​ное направление «Русского богатства» с особенной ясностью сказы​вается в его публицистическом отделе»

4. Социал-демократическая пресса. Газета «Искра» (1900-1905) под редакторством В.И. Ленина и Г.В. Плеханова.
По возвращении из ссылки в Центральную Россию (Псков), в 1900 г. приступил к созданию газеты под названием «Искра» - центр объединения партийных сил, с декабристским эпиграфом: «Из искры возгорится пламя». Также был основан журнал «Заря». Оба издания выпускались заграницей нелегально.

Первый номер вышел в Лейпциге, последующие выходили в Мюнхене, с июля 1902 года – В Лондоне и с весны 1903 – В Женеве. В центре внимания стоял вопрос революционной борьбы пролетариата России против царского самодержавия: «…Не было такого уголка в России, откуда в «Искру» не шли бы конспиративным путем жалобы на новые проявления бессмысленности, жестокости и безмерной наглости всякого рода самодержавцев – сверху до низу – начиная от царя и его министров и кончая любым урядником в деревне»[13].

По инициативе Ленина был разработан проект программы партии и подготовлен II съезд РСДРП. К этому времени «Искра» была признана руководящим органом партии. 

Проект программы партии был четко сформулированным, и выглядел следующим образом:

1. …ближайшая политическая задача  - свержение самодержавия и замена его демократической республикой;

2. Всеобщее, равное и прямое избирательное право при выборах как в законодательное собрание, так и во все местные организации самоуправления для всех граждан и гражданок, достигших 20 лет; тайное голосование при выборах; право каждого избирать и быть избранным во все представительные учреждения; двухгодичные парламенты..

3. Широкое местное самоуправление…

4. Неприкосновенность личности и жилища.

5. Неограниченная свобода совести, слова, печати, стачек и союзов.

6. Свобода передвижения и промыслов.

7.Уничтожение сословий и полное равноправие.

8. Право населения получать образование на родном языке.

9. Право самоопределения всех наций, входящих в состав государства.

10. Выборность судей народом и т.д.

Газета также вела пропаганду идей марксизма, освещала современный общественный строй России, борьбу различных политических сил, не упускала из виду местных вопросов рабочего движения и в то же время воспитывала чувство солидарности во всем рабочем классе страны.

Нашло отражение в газете пробуждений революционных настроений в деревне. Статья «Рабочая партия и крестьянство» («Искра» №3) ясно указывала на гнет, которому подвергались крестьяне. Перед рабочим классом газета поставила задачу внесения в деревню политического сознания и семян классовой борьбы.

Газета «Искра» и журнал «Заря» разоблачали как революционный авантюризм эсеров-террористов, так и тщетные надежды либералов на легальный «миниатюрный» прогресс в самодержавном государстве.

С лета 1901 года «Искра» оказалась в центре внимания департамента полиции, а с 1902 года управление газеты и ее группы в России были объявлены главным объектом политической борьбы полиции.

Ударов по «искровцам» было много, но к концу 1902 года поступление газеты в Россию было налажено.

Был выработан проект программы РСДРП, и одним из важнейших разделов была его аграрная часть. Ленин писал, что без аграрной программы, без определения руководящих начал социал-демократической политики в крестьянском вопросе, РСДРП не могла бы выполнить важнейшей задачи упрочения своего влияния на крестьянство, и укрепления складывающегося союза рабочего класса и крестьянства.

На II съезде партии была принята программа по выработке тактики пролетарской борьбы против самодержавия и капитализма.

Напечатанные в «Искре» статья Ленина «Политическая агитация и «классовая точка зрения» и «Письмо к земцам» посвящены обоснованию тактики социал-демократии  отношении оппозиционного движения либеральной буржуазии. Ленин считал возможным и необходимым использовать это движение, поощрять проявление недовольства и протеста в среде либералов, критикуя в то же время их половинчатость и трусость.

   5. Газета «Новая жизнь» (редактор Н.М. Минский). Двойственность позиции в области политики и литературы, ее причины.
    Договор с Минским заключали A.M. Горький и М.Ф. Андреева, которая выступала как издательница. 22 октября 1905 г. состоялось заседание редакционного комитета, на котором договор был окончательно утвержден. В Женеве была создана редакционная коллегия газеты, в которую вошли В. Ленин, В. Воровский, М. Ольминский, А. Богданов. 27 октября 1905 г. вышел первый номер «Новой жизни» с бесплатным приложением – программой социал-демократической партии. С 9-го номера редактором стал вернувшийся из-за границы Ленин. Минскому был предоставлен литературный отдел. Он взялся за дело с большим энтузиазмом. Вот как описывал в своих воспоминаниях одно из заседаний Союза в защиту печати, на котором присутствовал Минский, А.Р. Кугель – известный театральный критик, издатель журнала «Театр и искусство». «Но затем Минский заговорил. Ах, как он говорил!.. Он начал с того, что, в сущности вещей, ему вообще наплевать на все высокое собрание, с которым у него нет и не может быть ничего общего! Что он, Минский, ставленник пролетариата! Что будущее принадлежит ему! Что он пришел сюда только за тем, чтобы сказать, что с такой буржуазной дрянью, как присутствующее здесь высокое собрание, и разговаривать не стоит. При этом он стучал по столу кулаком и барабанил ложечкой по чайному блюдечку. Сам он был маленький и невзрачный, но революционного огня в нем была бездна... Проппер был очень бледен, и я думал, что ему после этого всю ночь снился страшный революционный вождь в образе Минского, снимающий наборщиков с работы, а также снимающий бритвою скальп с “Биржевых ведомостей”, – что впоследствии нисколько, однако, не помешало Минскому регулярно писать корреспонденции в “Биржевые ведомости” из Парижа»
[11].

  Несмотря на иронический тон этого рассказа (воспоминания писались после Октября 1917 г., когда акценты надо было расставлять в пользу победившего пролетариата) видно, что Минский сознательно передал свою газету большевикам и очень этим гордился. Впоследствии в Париже он издал книгу, где с горечью рассказывал, как социал-демократы вытеснили его из газеты. Конечно, революционные настроения и Минского, и Бальмонта не были ни серьезными, ни глубокими, но в момент общественного подъема свою роль они сыграли.

   Всего удалось выпустить 27 номеров газеты, в них в основном разрабатывались вопросы стратегии и тактики большевиков в период революции
[12]. В «Новой жизни» было опубликовано большое количество работ В.И. Ленина, в том числе статья «Партийная организация и партийная литература», надолго ставшая основной теоретической работой, трактующей проблемы партийности литературы и печати. После закрытия первого легального центрального органа большевиков его место смогли занять в 1910 и 1912 гг. «Звезда» и «Правда».

  Примерно тем же путем пошли эсеры. О создании легального органа партии в России рассказал В. Чернов в статье «От “Революционной России” к “Сыну Отечества”», опубликованной в первом номере вышедшего в 1923 г. в Берлине журнала «Летопись революции». «Во второй половине 1905 г. стало ясно, – писал лидер эсеров, – что заграничная пресса не успевает за событиями... Известие (о Манифесте 17 октября. – С.М.) застало нас врасплох, и разноголосица была большая...» После долгих споров в ЦК партии ехать или не ехать в Россию Чернов отправился в Петербург с целью наладить издание газеты. За помощью он пришел в редакцию журнала «Русское богатство», где рассказал о своих планах. «Я одушевленно развивал ту идею, что теперь каждая газета должна будет политически самоопределиться и открыто выбрать совершенно определенное партийное знамя». Чернова поддержали сотрудники журнала С. Мякотин и А. Пешехонов, с которыми он был почти не знаком, и Е. Ганейзер – один из членов редакции петербургской газеты «Сын Отечества». Издателем газеты был С.И. Юрицин, редактором Г. Шрейдер, который уже планировал сделать газету общенароднического направления органом с более определенной партийной программой.

  Вопрос о переходе газеты на позиции партии эсеров решался демократическим путем на общем собрании сотрудников. В. Чернов рассказал о программе эсеров в революционный период, но его поддержала не вся редакция. Заведующий обзором печати М. Ганфман-Ипполитов заявил, что он «самоопределился» как кадет, не согласились остаться в газете известный фельетонист Яблоновский, критик Ганейзер, писательница Юлия Безродная. То есть решение о переходе «Сына Отечества» на положение центрального органа партии эсеров принималось коллегиально. Правда, долго центральный орган левой партии просуществовать не мог и так же, как и «Новая жизнь», в конце 1905 г. «Сын Отечества» был закрыт

   Газета «Новая Жизнь» — первая легальная большевистская газета; выходила ежедневно с 27 октября (9 ноября) по 3 (16) де​кабря 1905 года в Петербурге. Официальным редактором-издателем газеты числился поэт Н. М. Минский, издатель​ницей — М. Ф. Андреева. С приездом В. И. Ленина из эмиграции в Петербург в начале ноября 1905 года газета стала выходить под его непосредственным руководством. «Новая Жизнь» явилась фактически Центральным Органон РСДРП. Активное участие в «Новой Жизни» принимал А. М. Горький, оказывавший газете также и большую материальную помощь. В газете было напечатано 14 статей Ленина. В этих статьях определены задачи и тактика партии в период первой русской революции.

«Новая Жизнь» была активным проводником всех реше​ний и мероприятий ЦК РСДРП. Она сыграла большую роль в деле политического просвещения и организации масс, мобилизовывала массы на вооруженное восстание. Газета была тесно связана с партийными организациями и революционными рабочими, пользовалась у них боль​шой популярностью. Письма в редакцию шли из различ​ных концов страны; авторами писем были рабочие, кресть​яне, служащие, военные, студенты. Помещение редакции являлось местом партийных явок, собраний, совещаний. Ежедневный тираж газеты доходил до 80 тысяч экзем​пляров. «Новая Жизнь» подвергалась многочисленным репрес​сиям. После выхода в свет 27 номера 2 декабря газета была закрыта царским правительством. Последний, 28-й, номер вышел нелегально.

Новая Жизнь", ежедневная политическая и литературная газета фракции большевиков. Редактор-издатель – Н. М. Минский. Издатель – М. Ф. Андреева. Сотрудники: Л. Андреев, К. Балмонт, А. Богданова, И. Бунин, 3. Венгерова, В. Вересаев, М. Горький, Н. Ленин, А. Луначарский, А. Львов, Н. Ровков, А. Серафимович, Н. Тэффи, Е. Чириков.

      Все имена популярнейшие, то, что называлось "властители дум" русского образованного общества. Этим списком имен сотрудников первой газеты большевиков так ясно подчеркивается закономерность, не случайность страшного пути России от бескровного, беззубого, но уже растленного либерализма к кровавому бреду большевизма.

       Большевизм выхожен, выпестован, взлелеян общей изменой, общим отступлением детей от веры и верности православных отцов. Вся наша литература, вся культурная русская жизнь, как и жизнь всего человечества за последние столетия, пропитывалась страшным тлетворным ядом. Все писатели и поэты эту отраву провозглашали. Во всех "императорских" университетах она проповедывалась с кафедр, мыслящее общество и не представляло себе, что можно питаться чем-нибудь иным.

      В редакции «Новой жизни», как и во всех руководящих большевистских изданиях периода первой российской революции, были В.И. Ленин, В.В. Боровский, А.В. Луначарский, М.С. Ольминский. Активно сотрудничал A.M. Горький, публиковались поэт Н. Минский (Н.М. Виленкин) – официальный редактор, подписывавший газету, Н.А. Тэффи. Именно в этой газете появилась программная для большевистской и советской печати статья В.И. Ленина «Партийная организация и партийная литература». «Начало» издавалось под руководством Л. Мартова, Ф.И. Дана, Л.Д. Троцкого, А.Л. Гельфанда (Парвуса), участника российского и германского социал-демократического движения.


6. Кадетская пресса. Журнал «Русская мысль». В.А. Гольцев – редактор (1900-1906). «Русская мысль» во главе с П.Б. Струве (1907-1918). Состав сотрудников. Политическая и литературная позиция журнала. 
Русская мысль» — самый распространённый и один из лучших ежемесячных литературно-политических журналов в России, число подписчиков которого доходило до 14000. Выходил в Москве с 1880 г. Закрытый большевиками в 1918 году наряду с другими «буржуазными» органами печати, журнал вновь появляется на свет в Софии, затем в Праге, и, наконец, в Париже. Но в 1927 году вновь закрывается, чтобы возродиться уже в 1947 году в виде еженедельной газеты (еженедельный тираж в 2007 году – 70000 экземпляров).

	· 


история
Журнал имел 2 предостережения: 1-е было дано за «Петербургские письма» в декабрьской книжке 1883 г., 2-е — за статью В. А. Гольцева «Социология на экономической основе» в ноябрьской книжке 1893 г.

«Русская мысль» придерживалась умеренного конституционализма, что подготовило идейно и организационно создание партии кадетов (конституционных демократов).

После 1905 журнал стал органом правого крыла партии кадетов и проводил идеи великодержавности и поддержки власти. Непримиримые позиции в отношении революционной мысли занимали в журнале «веховцы».

Октябрьскую революцию журнал не принял и был настроен к большевикам враждебно, в связи с чем правительство большевиков закрыло его. После этого Струве ещё несколько лет издавал «Русскую мысль» в эмиграции; в этот период в журнале правые кадеты объединились с монархистами.


«Русская мысль» (газета): 60 лет в Европе
Глядя сегодня на современный еженедельник «Русская мысль», страницы которого вещают о таких реалиях нынешней жизни как Евросоюз или Интернет, невольно захватывает дух при мысли о том, какой длинный и удивительный путь прошло это издание. Его история — это история русского общества за более чем 125 лет.

Литературный альманах «Русская мысль» был создан в Москве в 1880 году Вуколом Михайловичем Лавровым, известным журналистом, издателем и переводчиком.

Будучи человеком чрезвычайной культуры и замечательных душевных качеств, обладающим редким чутьем на литературные таланты, В. Лавров сумел привлечь в свой журнал как мэтров русской литературы, так и начинающих дарований. Именно в «Русской мысли» были впервые опубликованы «Палата № 6» и «Три сестры» А. П. Чехова. С журналом сотрудничали Л. Н. Толстой, Ф. М. Достоевский, Н. С. Лесков, Н. Г. Чернышевский. Под руководством П. Б. Струве, возглавившем «Русскую мысль» в 1906 году, альманах стал одним из лучших российских журналов, печатавшим статьи крупных русских философов, ученых, либерально мыслящих публицистов.


В редакции «Русской мысли»: А.П.Чехов, И.И.Иванюков, В.А.Гольцев; М.И.Ремезов, М.А.Саблин, В.М.Лавров, И.И.Потапенко

С властью у журнала отношения складывались непросто. Под влиянием публициста и социолога В. А. Гольцева журнал постепенно приобретает оппозиционный характер, становится рупором конституционных идей. «Политически неблагонадежные» сотрудники и «крамольные» статьи, печатавшиеся в ней, создали «Русской мысли» репутацию «в высшей степени вредного органа печати». Полиция не раз арестовывала вышедший тираж, который затем сжигали на дворе местной пожарной части. Но и революционный радикализм не нашел у издателей «Русской мысли» поддержки. Взбешенные политическим противостоянием большевики практически сразу после октябрьского переворота закрыли «Русскую мысль» в числе прочих «буржуазных» газет и журналов.

Начался эмиграционный период. Вернувшись ненадолго к жизни в Софии, Праге, а затем в Париже, ставшем центром эмигрантской деятельности, журнал объединяет вокруг себя лучшие литературные силы, печатая Бунина, Гиппиус, Мережковского. Затем журнал умолкает на долгие 20 лет, до 1947 года, когда в Париже возобновляется публикация «Русской мысли», но уже в формате газеты.

Ее страницы стали летописью жизни русской эмиграции во Франции, каталогом русской мысли, изгнанной из России. Лучшие умы русской эмиграции размышляли в газете над ситуацией, сложившейся на родине, над непростыми отношениями России и Европы. Эмигрантская история газеты связана с такими именами, как княжна Зинаида Шаховская, главный редактор «Русской мысли» в течение 10 лет, или, сменившая ее на этом посту, Ирина Иловайская, бывшая личным секретарем Солженицына.

[Редакторы
Издателем-редактором журнала до 1905 г. был В. М. Лавров, много переводивший с польского языка и способствовавший этим укреплению в русской публике популярности представителей новой польской беллетристики.

С 1880 по 1885 гг. редактором «Русской мысли» был С. А. Юрьев, сообщавший журналу известный славянофильский характер, но исключительно того оттенка, отличительная черта которого — мистическое поклонение свободе слова и совести, общинному и артельному началам, высоким нравственным качествам славянского племени.

После смерти Юрьева руководящую роль в журнале занял В. А. Гольцев, при котором «Русская мысль» окончательно примкнула к прогрессивной журналистике и привлекла к себе главнейших сотрудников только что закрытых тогда «Отечественных записок». Редакция «Отечественных Записок» передала «Русской мысли» удовлетворение своих подписчиков, и это значительно подняло материальный успех журнала, чему содействовало также и то, что «Русская мысль» понизила обычную до тех пор для «толстых» журналов подписную цену с 16 руб. до 12 руб.

После смерти В. А. Гольцева в 1906 г. журнал возглавил П. Б. Струве.

Кроме В. А. Гольцева и В. М. Лаврова, в состав редакции входили М. Н. Ремезов. В вопросах искусства «Русская мысль» старалась примирить требования идейности и художественности (в статьях В. А. Гольцева), но вместе с тем деятельными сотрудниками критического отдела были представители критики тенденциозной — М. А. Протопопов, А. М. Скабичевский и др.

Структура
Особенностью журнала был «Библиографический отдел», который выходил в виде отдельного приложения к журналу и заключал в себе систематический отчет о всех главных новинках русской книжной и журнальной литературы (изредка — и о новых произведениях европейской научной литературы).

Кроме внутреннего и иностранного, «Русская мысль» давала ещё «Научное обозрение», в котором помещались обзоры по разным отделам науки, написанные известными специалистами, а под заглавием «Современное искусство» — отчеты о новинках театральных и художественных (большей частью московских).

Внутреннее обозрение вели В. А. Гольцев, С. А. Приклонский, А. А. Головачев, Л. А. Полонский и др. К этому же отделу можно отнести «Очерки русской жизни», которые с огромным успехом помещал в «Русской мысли» в последние годы жизни Н. В. Шелгунов. Сюда же примыкают «Очерки провинциальной жизни» И. Иванюкова.

Иностранное обозрение более 10 лет вёл В. А. Гольцев.

За десять лет издания журнала (1880—1889) был составлен алфавитный указатель (помещенный в декабрьской книжке за 1889 г.).

Сотрудники и направление
Не изменяя однажды принятому направлению, «Русская мысль» вместе c тем выделялась известным эклектизмом; на страницах ее появлялись произведения писателей, в других органах того же направления крайне редко или совсем не участвовавших.

Так, в «Русской мысли» помещались произведения Н. С. Лескова, К. К. Случевского, А. Н. Апухтина, графа А. А. Голенищева-Кутузова, Г. П. Данилевского. «Русская мысль» с одинаковой готовностью предоставляла свои страницы как защитникам «марксизма» и «экономического материализма», так и «народникам», а также писателям, старающимся примирить эти оба направления.

Из беллетристов и поэтов в «Русской мысли» помещали свои произведения, , В. М. Гаршин, Максим Горький, , ,В. Г. Короленко (дебютировал здесь перед большой публикой «Сном Макара»), Д. Н. Мамин-Сибиряк, , Д. С. Мережковский, Н. М. Минский, , В. И. Немирович-Данченко, И. Н. Потапенко, , Глеб Успенский, Антон Чехов, и многие другие.

	
	
	


Виднейшие сотрудники последних лет «Русской мысли» — С. Булгаков, Изгоев, С. Франк, Л. Шестов, М. Гершензон, З. Гиппиус, Д. Мережковский и др. В философском отношении «Русская мысль» этих лет культивировала идеализм и мистику.

7. Модернистские журналы. «Мир искусства» и «Аполлон». Редакторские принципы С.П. Дягилева и С.К. Маковского.
   Первый номер «Аполлона» вышел в ноябре 1909 г. в Петербурге. Организатором издания стал художественный критик С. Маковский, в создании «Аполлона» активно участвовал поэт И. Анненский. Среди сотрудников были как литераторы (К. Бальмонт, А. Блок, А. Белый, В. Брюсов), так и художники и театральные деятели (Л. Бакст, М. Добужинский, В. Мейерхольд, Ф. Комиссаржевский). Но по свидетельству С. Маковского, родоначальниками журнала были поэты-новаторы.

    Оформление нового журнала во многом повторяло «Мир искусства», тем более что им занимались все те же «мирискуссники» – Л. Бакст, А. Бенуа, М. Добужинский. Обложку рисовал Добужинский. Журнал выходил на 80–100 страницах с черно-белыми и цветными репродукциями. Новое издание было скромнее и строже, чем именитые предшественники, а главное дешевле: цена номера около рубля.

     Главная цель журнала заключалась в утверждении самоценности искусства и внимании к вопросам мастерства. «У этого Аполлона нет жрецов и не будет святилища», — писал в первом номере И. Анненский, явно намекая на богоискателей от искусства. Поэт предлагал создавать «мастерские, куда пусть свободно входит всякий, кто желает и умеет работать на Аполлона»
[30].

     Отдел беллетристики занимал около трети объема, еще одна треть отдавалась «Хронике», с 1911 г. она стала называться «Художественная хроника». В отделе «Хроника» печатались и литературные рецензии под рубриками «Письма о русской поэзии», «Заметки о русской беллетристике», «Новые книги», «Журналы». Существовал раздел «Театр», публиковавший рецензии на спектакли. Оставшаяся треть отводилась статьям по эстетике, истории живописи и театра, художественной критике. Полемика с прессой шла под рубрикой «Пчелы и осы “Аполлона”».

     Полемики было много. Журнал вызвал вопросы, недоумения и нарекания. 

В 1914–1917 гг. литературные интересы отошли на второй план, «журнал все больше устремлялся к искусствознанию и его специальным проблемам (современная художественная жизнь, эстетическое образование, охрана памятников, музейные дела, коллекции и аукционы, техника живописи и графики и т.д.)»
[32]. Это был уже другой журнал под тем же названием.

   «Аполлон» просуществовал дольше всех модернистских изданий (ноябрь 1909 – лето 1918 г.). Журнал не сложился как четкий тип, сначала он ориентировался на «Мир искусства», затем, подобно «Весам», стал журналом-манифестом акмеизма, а потом превратился в издание художественное.

      В истории каждого модернистского журнала были свои взлеты и падения, своеобразные находки, но все вместе эти издания вписали яркую страницу в развитие культуры России и в русскую журналистику начала XX в.

петербургскому ежемесячнику «Аполлон»1 предстояло не просто сменить символистские «Аполлон» имел корреспондентов в Москве, провинции и за границей. В числе иностранных сотрудников журнала — 

       Содержание «Аполлона» включало: а) статьи по эстетике, художественной критике, по истории живописи, музыки, театра; б) рецензии и отзывы о новых книгах, спектаклях, выставках, концертах. Рубрика «Пчелы и осы "Аполлона"» (в 1909-1910 гг.) отводилась полемике с прессой. Регулярно печаталась «Хроника» искусств и литературы, занимавшая около трети номера.7 Примерно такая же часть объема номера была отдана в 1909-1910 гг. беллетристическому отделу «Литературный альманах» — русской и переводной поэзии и прозе, преимущественно модернистской.8 С 1911 г. «Литературный альманах» в журнале не печатался; в 1912 г. он был издан отдельной книгой. В 1912-1913гг. молодые поэты «Аполлона» издавали «ежемесячник стихов и критики» «Гиперборей» (см. ниже). Беллетристический отдел «Аполлона» был свернут; в 1911-1917 гг. печатались лишь подборки стихов. Литературная критика сосредоточилась в лаконичных рецензиях отдела «Хроники» с ее постоянными рубриками: «Письма о русской поэзии» (авторы Гумилев, Кузмин), «Заметки о русской беллетристике» (Кривич, Кузмин, Чудовский и др.), «Новые книги», «Журналы» (Зноско-Боровский, Кузмин, Наумов, Мандельштам и др.). Заметки о современной драматургии печатались в рубрике «Театр» (авторы С. Ауслендер, В. Н. Соловьев, изредка Волошин, который выступал в журнале преимущественно как художественный критик). 

В 1914-1917 гг. литературные задачи отошли в «Аполлоне» на второй план, журнал все больше устремлялся к искусствознанию и его специальным проблемам (современная художественная жизнь, эстетическое образование, охрана памятников, музейное дело, коллекции и аукционы, техника живописи и графики и т. п.). «Аполлон» репродуцировал и интерпретировал старое и современное европейское искусство (Босх, Курбе, Чюрленис и мн. др.), широко знакомил с произведениями русских художников-новаторов <...> часть этих имён была названа в списке сотрудников журнала. Многие художники, выдвинутые «Аполлоном», стали впоследствии видными мастерами советского искусства. 

 «МИР ИСКУССТВА»

   Название «Мир искусства» относится к таким явлениям культурной жизни России рубежа XIX и XX вв., как литературно-художественный журнал и объединение художников, создавших целое направление русской живописи.

    Все началось с кружка друзей-единомышленников, существовавшего сначала в гимназии, потом на юридическом факультете Петербургского университета. А.Н. Бенуа, В.Ф. Нувель, Д.В. Философов, чуть позже присоединившиеся к ним Е.Е. Лансере, А. Нурок, Л.С. Бакст, К.А. Сомов и С.П. Дягилев стали основателями и участниками первого и самого знаменитого журнала русских модернистов «Мир искусства». Все они происходили из семей, тесно связанных с искусством и общественной деятельностью. Родственные связи между некоторыми из них (С.П. Дягилев – «кузен из Перми» Д.В. Философова, Е.Е. Лансере – сын старшей сестры А. Бенуа) еще теснее сплачивали кружок.
     Дягилев был великолепным организатором, воплощавшим самые неоформленные идеи своих друзей, которые были и старше, и талантливее его самого. Образ жизни, поведение Дягилева было рассчитано на то, чтобы шокировать окружающих. П.П. Перцов, журналист, издатель, близкий к модернистским журналам, вспоминал: Редакция «Мира искусства» находилась в квартире Дягилева, где в одной из комнат висела люстра в виде дракона со многими головами, очень поразившая В.В. Розанова.

     Свой журнал был мечтой всего кружка. Название искали долго.

     Найденное, наконец, оно имело большой смысл: не обыденный, божий или современный мир, а особый, освобожденный от грубой повседневности мир искусства, в котором живут лишь избранные и посвященные. Журнал вышел в ноябре 1898 г. Бенуа был в Париже, и вся организационная и практическая работа легла на плечи Дягилева и Философова..

     С. Дягилев стремился из самого журнала сделать «предмет искусства», поэтому так много внимания уделял оформлению. В этом плане «Мир искусства» открыл новую эру в развитии книжного дела и полиграфии в России. Полиграфические проблемы создателям журнала приходилось решать самим. Д.В. Философов рассказывал впоследствии, что «мечтатели должны были превратиться в техников». Подлинный «елизаветинский» шрифт, даже не сам шрифт, а матрицы, нашли в Академии наук. Не умели делать репродукции с картин, на помощь пришел старый фотограф, автор известного руководства по фотографии. Первое время клише и репродукции заказывали за границей. «Только с 1901 года журнал с внешней стороны стал удовлетворять самих редакторов»
[7] 

   Виньетки, заставки, рисованные шрифты создавали особый стиль оформления журнала. Репродукции в первые два года помещались в тексте независимо от содержания, что вызывало недовольство некоторых авторов. С 1901 г. их стали печатать в начале номера альбомом на другой бумаге. В «Мире искусства» было очень много графики, что тоже придавало его номерам особое своеобразие.

      Главной задачей журнала было знакомить своих читателей с тем, что он считал ценным в художественном отношении. Он постоянно рассказывал в статьях и показывал в репродукциях произведения художников «нового стиля». Журнал пропагандировал работы В Васнецова (репродукция с картины «Богатырская застава» открывала первый номер), И. Левитана, К. Коровина. Очень интересными были статьи о театре. А. Бенуа в своих воспоминаниях много пишет о любви к театру, особенно к опере и балету, которая объединяла участников дружеского кружка. Большое внимание «Мир искусства» уделял архитектуре Петербурга, буквально открыв читателям его красоты
[8].

      В конце 1899 г. редакция сообщила о создании литературного отдела, и с начала 1900 г. стала публиковать книгу Д.С. Мережковского «Лев Толстой и Достоевский». 
     Окончательный разрыв произошел по причине незначительной, но для «Мира искусства» этот эпизод показателен. 23 марта 1902 г. З.Н. Гиппиус с возмущением писала П.П. Перцову о февральском номере журнала, где было опубликовано заключение книги Д.С. Мережковского о Толстом и Достоевском: «Текст прерывается в самых патетических местах о церкви, о пресвитере Иоанне и т.д. – какими-то экзотическими карикатурами, то журавль, то японские рыбки, то подозрительная дама. Прямо на страницах между словами. Новая (вернее старая, третьегодичная метода). Д.С. (Мережковский. – С.М.) шлялся к Сереже (Дягилеву. – С.М.) на поклон. Но тот ни одного журавля ему не уступил... Вы правы, лучше нигде, чем у Сережи»
[10].

      Д.С. Мережковский и З.Н. Гиппиус справедливо усмотрели в этом эпизоде нежелание считаться с их мнением и из журнала ушли еще до его закрытия вместе с другими литераторами. В 1903 г. они организовали свой журнал «Новый путь», который вызвал резкие оценки «Мира искусства».

      «Мир искусства» испробовал на практике тип журнала-манифеста, став первым изданием подобного рода, и поэтому ему пытались подражать другие модернистские издания, появившиеся позже, в первую очередь «Золотое руно» и «Аполлон».

   8. Публицистическая деятельность В.В. Розанова.
    За все время творческой деятельности Розановым написано множество произведений, которые в большинстве своем были опубликованы при его жизни. Всего в период с 1877 по 1917 годы им было создано 1243 материала . В их числе материалы, которые можно отнести к аналитическим и информационным жанрам. 
После окончания университета будущий писатель работал учителем географии и истории в провинциальных городах. Работа в гимназии не слишком привлекала Розанова, хотя детей он любил. Свободное время он посвящал философскому сочинению "О понимании" и опубликовал его на собственные деньги в 1886 году. Это сочинение Розанова было направлено против позитивизма. В нем он попытался исследовать науку как цельное знание, установить ее границы, и в итоге дать учение о ее строении, отношении к природе человека и его жизни. Однако книга не была принята публикой, прошла почти незамеченной, это и заставила Розанова искать другие формы творческого самовыражения – он перешел к публицистике.
Его публицистику можно распределить по жанрам следующим образом:
1. Информационные жанры
а) Путевой дневник: «Дневник туриста в Германии», Новое время, 6, 21, 26, 29.7, 17.8.1910. №12325. 12340. 12345, 12348, 12367; «Поездка в Абро», Летописец, №8, 1904; «Поездка в Ясную поляну», Русское слово, 11.10.1908; Подпись: В.Варварин; «О Толстом». Международный толстовский альманах. М. 1909; «Франко-русские впечатления», Народ, 26.8.1897, Религия и культура, СПб. 1899, 1901 и прочее.
б) Исследование: «Как произошел тип Акакия Акакиевича»? Русский вестник, №3, 1894, Легенда о Великом инквизиторе СПб. и прочее.
в) Комментарий: «Комментарии к "Легенде о Великом инквизиторе", 1902, Легенда о Великом инквизиторе Ф.М.Достоевского. «Опыт критического комментария», Русский вестник, 1891, №1-4, «Легенда о Великом инквизиторе», СПб., 1906 (3-е изд.) и прочее.
г) Заметка: «Критическая заметка (об Аксакове)», 1895; «Критические заметки, журнал "Вешние воды", «Новое время», 18.11.1914. №13897; Литературные заметки: «Литературные заметки», Новое время, 25.11.1909. №12108; «Литературные заметки. Ал. Котович. Духовная цензура в России 1799 — 1855 гг.», Новое время, 28.11.1909. №12111.; «Литературные заметки. Наша русская епархия». Московский еженедельник, 1910, №4 и прочее.
д) Обозрение: «Толстовство и жизнь», Новое время, 20, 23.12.1909. №12133, 12136; «Толстой в литературе», Новое время, 9.11.1910. №12451; «Толстой и Достоевский об искусстве», Новое время, 21,28.11; 6.12.1906 №11025, 11032, 11040; «Толстой и крапивенские аборигены», Новое время, 17.12.1910. №12491; «Толстой между великими мира», Русское слово, 28.8.1908. №199 и прочее.
е) Очерк: «Литературные очерки». СПб. 1899. 293 с. СПб. 1902. 278 с. И прочее.
ж) Репортаж: «На выставке "Мира искусства", Мир искусства, 1903, т. 9, Среди художников. СПб., 1914; «На выставке картин А.А.Борисова», Новое время, 9.3.1914. №13646; «На концерте В.В.Андреева», Новое время, 9.1.1914. №13588; «На концерте Шаляпина», Новое время, 28.4.1913. №13335, Среди художников. СПб., 1914; «На лекции кн. Е.Н.Трубецкого», Новое время, 14.12.1914. №13923; «На лекции о "славянском классицизме", Новое время, 20.3.1916. №14380; «На лекции о Достоевском», Новое время, 4.7.1909. №11964; «На панихиде по Вл. С. Соловьеве (годовщина смерти)», Новое время, 1.8.1901 №9126 «Около церковных стен», т. 1. СПб., 1906; «На чтении гг. Бердяева и Тернавцева», Новое время, 12.3.1909. №11853; «На экзамене учениц школы г-жи Исаченко-Соколовой» 1916 и прочее.
з) Предисловие: «Предисловие к "В Сахарне" (неопубликовано при жизни); Предисловие к "В темных религиозных лучах" 1910; Предисловие к книге Л. Вилькиной "Мой сад". 1906 М. Гриф. 1906; Предисловие к книге Р.Борхарда "Иорам". СПб., Пантеон, 1910; Предисловие к первому изданию "В мире неясного и нерешенного" 1901 В мире неясного и нерешенного. СПб., 1901; Предисловие к т.1 "Около церковных стен" 1906 Около церковных стен 1906; Предисловие к т.2 "Около церковных стен" 1906 Около церковных стен 1906; Предисловие ко второму изданию "В мире неясного и нерешенного" 1904 В мире неясного и нерешенного. СПб., 1904 и прочее.
2. Аналитические жанры
а) «Полемическая статья: О символистах и декадентах», Русский вестник, 1896, №4, Религия и культура СПб. 1899, 1901; О совести. По поводу суждений еп. Никанора. Новое время, 7.10.1901 Около церковных стен. т.1. 1906 г.; О сострадании к животным. Новое время, 23.9.1902. «Около церковных стен». т. 2. 1906; «О страстях мира», 1918, Апокалипсис нашего времени, №8-9, 1918; «О студенческих беспорядках», Русское обозрение, 1898 №1, Религия и культура, СПб. 1899,1901; «О Суворове», Новое время, 18.5.1900, №8690; «О таинствах», 1907; «О так называемом "действии на расстоянии", 1895; «О терафимах», 1914 и прочее. 
б) Критическая статья – в критических статьях Розанов занимался почти исключительно Достоевским и Гоголем : "Легенда о Великом инквизиторе Ф.М. Достоевского, с присоединением двух этюдов о Гоголе" (Санкт-Петербург, 1893) и "Литературные очерки", сборник статей (Санкт-Петербург, 1899). Вот как сам Розанов определяет публицистические жанры, которыми он пользовался при составлении сборника «Легенда о Великом инквизиторе»:
«Читатель да не посетует, что главный труд, здесь предлагаемый и который он мог бы, судя по заглавию книги, ожидать один встретить в ней, сопровождается двумя небольшими критическими этюдами о Гоголе. Они вызваны были многочисленными возражениями, какие встретил в нашей литературе взгляд на этого писателя, мною побочно выраженный в "Легенде об Инквизиторе". С этими возражениями я согласиться не мог, и два небольших очерка, написанные мною в объяснение своего взгляда, помогут и читателю стать в этом спорном вопросе на ту или другую сторону. 
Главный же очерк, комментарий к знаменитой "Легенде" Достоевского, сопровождается впервые здесь приложениями, которые, как ключ, введут читателя в круг господствующих идей нашего покойного писателя и дадут также возможность отнестись критически к моим объяснениям его творчества» . 
в) Письмо: «Открытое письмо А.Пешехонову и вообще нашим "социал-сутенерам", Новое время, 15.12.1910. №12487; «Открытое письмо к г. Алексею Веселовскому, 1895; «Открытое письмо к г-же Вере Воскресенской», 1915; «Открытое письмо к Д.В.Философову», 1899; «Открытое письмо к С.К.Эфрону (Литвину)», Новое время, 3.10.1913, Обонятельное и осязательное отношение евреев к крови. Сб. статей. СПб., 1914 и прочее. 
г) Рецензии: «Литературно-художественные новинки» (рецензии), 1912, Среди художников. СПб., 1914; Литературные новинки ("Жизнь Василия Фивейского" Л.Андреева), Новое время, 2.6.1904 №10147; «Литературные новинки (Е.Милицына. Идеалист)», Новое время, 23.6.1904 №10168; «На фундаменте прошлого. (Рецензия на книгу П.Е.Казанского "Власть всероссийского императора"), Богословский вестник, 1914 №1; «А.Ященко. Русская библиография по истории древней философии.— Э.Л.Радлов. Философский словарь» (рецензия). Новое время, 24.4.1916. №14414; 
Приведенные выше жанры наиболее часто встречаются в публицистике Василия Розанова.

Журналистская деятельность В.В Розанов

Розанов в Суворовской газете

1856 родился, 1919 – умер.

Философ, журналист

Родилася в костромской губернии, окончил историко-филологический институт, 13 лет преподавал в школе.

1886 – издал книгу философский труд «О понимании»

Влияние оказали: Страхов, Леонтьев

Самодержавие – единственно правильная форма власти

1) мирность

2) беспорывность

3) радость миру

4) любовь, семья

5) рождение детей и прочный быт

стал печататься в журнале «Мир искусства»

1. розанов рассматривает независимость искусства от политики

2. печатался в газете Мережковского и Гиппиус

когда Розанову 24 года – женился на Сусловой

статьи «семейный вопрос в России»

1903 – 2 тома статей «Около церковных стен в России»

1905 – Розанов поддался освободительному духу революции

В марте 1905 – съезд столичных и провинциальных журналистов, учредительное собрание, «свобода слова партий и собраний»

9. Статья В.В. Розанова «Не верьте беллетристам…»
В.В. Розанов «Не верьте беллетристам» 1911 год

1. содержание рассказа г. Олигера (отрицательная роль дворянки)

- Бунин в «Деревне» твердит, что крестьянство – ужас, позор и страдание. (То же Горький - о мещанах, а Толстой – о дворянах)

- «выродки, дикари» (у Бунина)

- деревня лишена надежды, всё проклято

- грязь и грубость современной русской деревни

2. беллетристы твердят, что Россия погибла, её вообще не должно быть. Но есть ещё молодые гимназисты, которые опровергают эту теорию.

3. пишут о том, доказательств чего не существует (ни объявлений, ни корреспонденций) (об отрезанных у коров сосках и сожительстве братьев и сестёр)

4. рассказ о «Театральном клубе» на Литейном (истинные писатели, которые не кичатся, пока не станут признанными, играющие под «Ваньку-встаньку»)

5. совет не читать беллетристику, а заниматься историей и наукой


10. Публицистическая деятельность В.В. Воровского.
«Русский народ и культура»

Народ – глубокое душевное развитие, терпение, пассивность, плутовство.

Первые годы 20 века

Источник нигилизма в патриотизме

1907 год – статья «Русский Нил»

«рецензию на Шаляпина,

После февраля 17 года Розанов писал.

Павел Флоренский, Апокалипсис нашего времени 17-18 г

Вв Воровский (1871 год родился) в Москве

1923 год – участвовал в студ движении в Лондоне

1ая публикация в ж «Жизнь» 1901 года (в 31 год)

1903 – манифест «Коммунисты партии»

1907-1912 – интенсивность дел (напечатал примерно 300 материалов)

Ведущий принцип – классовый

Основа системы – защита реализма, осуждение декаденской литературы и обывательских вкусов

Ироничный человек

С 1915 года – был заграницей, печатался на немецком и франц языках.

Был послом скандинавских стран.

С 1919-1920 ввозглавлял государственное издательство

Выдающийся экономист!!

«Путешествие моего брата Алексея в страну христ.»

1921 – полномочный представитель в Италии

11. Статья В.В. Воровского «Литературные наброски. Апрель 1911».

12. В.М. Дорошевич – редактор и публицист газеты «Русское слово». 
Ярким примером характерного для XX в. разделения редактор​ских и издательских функций служит история самой популярной в России газеты «РУССКОЕ СЛОВО». Именно она сменила начав​шее клониться в годы первой русской революции к упадку «Новое время» и стала самой читаемой и влиятельной вплоть до 1918 г. История этой газеты связана с именами двух очень известных и влиятельных в газетно-издательском мире людей — И.Д. Сытина и В.М. Дорошевича.

После долгих поисков редактора, который смог бы создать газе​ту, достойную известной издательской фирмы, И.Д. Сытину уда​лось договориться с В.М. Дорошевичем. Договор о сотрудничестве был заключен с ним еще летом 1901 г., но в это время «король рус​ского фельетона» был занят в газете «Россия». 13 января 1902 г. «Россия» была закрыта и Дорошевич стал редактором «Русского слова».

В.М. Дорошевич начал свой журналистский путь очень рано, уже в 17 лет он стал сотрудничать в «Московском листке» Н.И. Пастухо​ва. В этой, по мнению состоятельных москвичей, «кабацкой газете» приобщались к журналистскому мастерству лучшие русские журна​листы — Дорошевич и Гиляровский, — они стали некоронованны​ми королями в жанре фельетона и репортажа. Сам Дорошевич обя​зан был давать в воскресные номера статьи о Москве и 52 материла по текущим вопросам общественной жизни. По подсчетам Е.А. Динерштейна, авторская нагрузка редактора составляла 64 тысячи строк в год, 5300 — в месяц, 175 строк в день.

В.Л. Гиляровский в книге «Москва газетная» вспоминал, что став редактором «Русского слова», Дорошевич «развернулся вовсю», увеличил до небывалых размеров гонорары сотрудникам, ввел строжайшую дисциплину в редакции, «положительно неслыханные в Москве порядки, должно быть по примеру парижских и лондонс​ких издательств, которые он осматривал во время своих частых по​ездок за границу».

Дорошевич, как в европейских газетах, распределил сотрудни​ков по отделам и во главе этих отделов поставил редакторов: воен​ный редактор, московский и т.д. Каждое утро он собирал заведую​щих отделами на совещания, на них приходил и Сытин. Издатель построил дом для редакции и типографии, тоже по примеру боль​ших парижских газет. Типография была снабжена новейшими пе​чатными машинами, весь третий этаж занимало «Русское слово», на четвертом помещались редакции журнала «Вокруг света» и «Ис​кры» — приложения к газете, сначала печатавшегося с текстом, а потом состоящего из одних иллюстраций.

К 10 часам вечера номер газеты был готов, по в процессе печа​тания, до последней минуты, на полосу вносились свежие новости, в 4 часа утра помер выходил и попадал на самые ранние поезда, развозившие «Русское слово» в разные города России. Между петербургскими и московскими газетами существовало соревнование в борьбе за влияние на провинциальную печать. Как вспоминали со​трудники казанских газет, работа над очередным номером начина​лась там в 5 часов вечера, когда приходили поезда со столичными изданиями. Основными орудиями производства были ножницы и клей, т.е. из полученных газет и журналов вырезались интересные для каждого города материалы и перепечатывались местным орга​ном периодики. «Русское слово», приходившее одним из первых благодаря четкому графику, в этом соревновании победило.

В.М. Дорошевич создал практически первую в стране информа​ционную газету европейского типа. Он увеличил корреспондентс​кую сеть в России и за границей. Главное внимание он требовал Уделять провинциальной жизни. В упомянутом письме Н.В. Турки​ну он объявлял 1903 г. годом «похода на провинцию», считал необ​ходимым приучить жителей провинции читать просамих себя.

Дорошевич заключил соглашение с европейскими политически​ми газетами об обмене информацией, и газета получала сведения о зарубежных событиях не только от собственных корреспондентов. Современники называли «Русское слово» «фабрикой новостей», в типографии Сытина новости «пекли», как горячие булочки. После​дние известия часто без обработки шли прямо в печатную машину, что естественно повышало оперативность газеты. Для более быстро​го получения информации «Русское слово» одним из первых в Рос​сии заменило почтовую связь телеграфной и телефонной, короткие сообщения, полученные по телефону, публиковались отдельной рубрикой. Дорошевич потребовал круглосуточного использования телефонных линий Московского телеграфного агентства. Прямая телефонная линия в редакцию была проведена в 1917 г., а до этого курьер на белой лошади скакал между телеграфным агентством и редакцией, доставляя новости.

Но славу «Русскому слову» приносили не только оперативные новости. В газете сотрудничали крупнейшие русские журналисты: Осип Дымов, Петр Пильский, Николай Шебуев, Алексей Яблоновский, Василий Немирович-Данченко, Владимир Гиляровский, священник Григорий Петров и др. Сытин приглашал и русских писате​лей, кроме В.Г. Короленко и А.П. Чехова, в газете сотрудничали все.

В первые годы редакторства Дорошевича характер «Русского слова» определяли три человека: сам редактор, священник Григо​рий Петров, прославившийся своими проповедями, впоследствии депутат Думы, и Василий Иванович Немирович-Данченко — извес​тный журналист, брат основателя Художественного театра Влади​мира Ивановича Немировича-Данченко.

Отношения между ведущими сотрудниками складывались не​просто, каждый претендовал на лидерство. В.М. Дорошевич — бле​стящий фельетонист был мастером своего дела, его публикации все​гда привлекали внимание читателей. В.И. Немирович-Данченко — журналист очень авторитетный, прославился своими корреспонденциями с русско-японской войны, он постоянно был на позициях и прислал в газету около 300 сообщений с фронта.

Популярность газеты стремительно росла. В период русско-японской войны «Русское слово» имело 20 военных корреспондентов. Во время Первой мировой войны, как только появилась возмож​ность, «Русское слово» отправило в действующую армию двух со​трудников и художника. Чтобы показать читателям страдания людей во время войны, В.М. Дорошевич на собственном автомобиле отправился из Москвы в Петербург навстречу потоку беженцев и дал затем серию статей в газету.

Успех «Русского слова» обеспечивал рост тиража. Кстати, это была самая дешевая газета среди ежедневных изданий — 7 рублей в год. В 1916 г. тиражи превысили уровень 700 тысяч экземпляров, а после февраля 1917 г., тираж достиг рекордного для России показателя — 1 млн. 200 тыс.


13. Е.Н. Трубецкой – редактор «Московского еженедельника».
Кадетские журналисты

(Е.Н. Трубецкой и В.И. Вернадский)

Трубецкой родился в 63 умер в 20-ом. Он из княжеского рода. У отца было 13 детей. 

Учился сначала на юридическом, а затем поступил на филфак – философ.

Профессор киевского института. Профессор в Москве. 

«Московский еженедельник» (1906-1910)

227 номеров, Трубецкой издатель и редактор. Написал примерно 1800 статетй. В 1906 году – тираж составил 12000 экземпляров.

Финансировали промышленники.

Партия «мирного обновления» (правые кадеты и левые октябристы)

 - реакционные крайности, а нужна мировая эволюция.

Выступали за 2х палатный парламент.

Он всё сказал в политическом отношении.

Авторы: Бенца, Бердяев, Булгаков, Глаголь (театральный критик), Струве.

Ст. – беспартийность, славянский вопрос. Для власти движение русского общества нежелательно.

Слово, вызывающее энтузиазм, вело к закрытию собраний.

Оппозиция должна двигаться, стать выразительней общего самосознания. 

Если правительство распыляет нацию, то оппозиция должна собирать. Любить свой народ не значит ненавидеть другие народы.

П. Строев статья «Унижение России».

Государство для власти – вотчина.

«Нация + личность» - ключевое понятие кадетов. (близко к идеям славянофилов)

«крестьяне» - эсеров.

«рабочие» - большевиков.

Сборник «Вехи» в 1909 г. в Москве. (Бердяев, Булгаков, Струве)

Сборник посвящён критике русской интеллигенции, почему интеллигенция потерпела поражение.

«Философская истина и Интел.правда» (Бердяев)
Основы новой интеллигенции:

1. синтез знания и веры

2. не читали В. Соловьёва

«Героизм и подвижничество» (Булгаков) 

1. нет понятия личной нравственности у интеллигенции

2. интеллигенция отрицает эволюционизм и веру народа 

«Интеллигенция и революция» (Струве)

- образов.классы – огромная роль

- отщепенство от государства – интелл.

- отрицает личную ответственность

- безрелигиозность (о людях, которые делали революцию)

«Об интеллигентной молодёжи»

Недостатки:

- равнодушие к национальной чести

- себялюбивое понимание свободы

- жестокая нетерпимость к чужому мнению

- благодушное отношение к лжи

Что общего?

1. духовная жизнь личности – основа общественных отношений

2. отрицание классовой борьбы и революции

3. атеизм, радикализм, насилие ведёт в тупик

4. личная ответственность, постепенное обновление порядков


14. Публицистика Е.Н. Трубецкого периода Первой мировой войны. Статьи «Отечественная война и ее духовный смысл» (глава 2), «Россия в ее иконе» (главы 1,2,4).
Публицистика Трубецкого в годы войны

Философская публицистика

Центральное понятие – «София» (божественная премудрость), идеальный замысел о мире. Все народы призваны совместно царствовать

Национализм – утверждение одного народа против всех

Народ не сможет служить Софии пок Ане освободится от национализма.

1914 год «Русские вести» - статья «Смысл войны»

1. война для России освободительная, общечеловеческое дело культуры

2. особенность русского патриотизма в служении другим

3. нужна цель, понимающая нас над эгоизмом

4. сверхпартийный смысл войны

Журнал «Русская мысль» - статья «Война и мировая задача России»

- избежать соблазна мирового первенства.

Евгений Трубецкой:

«Россия в её иконе» 1917 год

I
1. описание изображения святого Сергия (печаль России, истерзанной татарами)

2. тесная связь между: 

- духовный подвиг великих подвижников

- рост мирского строения православной России

- величайшие достижения религиозной русской живописи

3. в этой иконе – изображение духовной России, вкладывавшей в молитву душу (А. Рублёв)

4. в иконах 14 века – робость народа, несостоятельность национальной культуры. Храмы расписывались иностранными мастерами

5. 15 и 16 века – переворот, вера в Россию. В иконе – появление широкого лица, изменение луковиц храмов. Привнесение в икону бытовых подробностей русской жизни.

6. видение православной Руси – резкая грань между эпохами

7. подъём монастырей – возвышение нравственных сил

II

1. рост религиозного искусства определяется впечатлением великой духовной победы

2. в русских храмах, в отличие от византийских, есть молитвенное горение

3. «душа, пришибленная скорбью, не в состоянии от неё освободиться, а потому не в силах её выразить»

4. главное в иконе 15 века – радость, в которую претворяется скорбь (радость духовного рождения России), яркость радужных красок.

III
1. духовные переживания (жития)

2. вселенная как мир всей твари

3. троица Рублева – как мысль о единении Руси

4. изображение Софии – премудрости божией (изображена в пурпуре на тёмном фоне ночи)

5. в иконописи – открытие мистической глубины. Иконопись – есть живопись храмовая

6. храм – мир, собранный воедино благодатью, евхаристическое понимание мира. 

7. «собираемся мы в храм для того, чтобы сочетаться с ним всем нашим существом»

8. возвышение православия над католичеством

IV

1. раньше икона была недоступна, так как её не умели чистить

2. красота спасёт мир

3. молитва – источник вдохновения для иконы

4. в последние века, начиная с 16 – потеря роли иконы (предмет роскоши)

5. в судьбе иконы – судьба русской церкви

6. сохранность иконы - чудо, пережившее все искушения

7. возродилась икона, стала понятна – с возрождением России

8. век отчаяния (родина погибает)

9. надежда на спасение России

15. А.Н. Толстой – корреспондент газеты «Русские ведомости». Статья «Отечество».
«Отечество»

Толстой

1. русские противоположны германскому народу

2. русские не боятся смерти

3. нам досталось наследство – лес

4. русские продолжают верить в святые силы

5. переворот в сознании русских людей в связи с войной

Трубецкой

1. русские находят себя, когда освобождают другие народы

2. Россия – мать славянских родов

3. смысл войны – единение, духовный скачок

4. международный гражданин

5. народ одурел от водки и вдруг решительно, мужественно и серьёзно поднялся на эту войну

6. жать – труд, война – труд, сменили род деятельности

7. пафос любви в военной публицистике (и Толстой, и Трубецкой)

Русские ведомости», газета, выходила в Москве с 3(15) сентября 1863 по 14(27) марта 1918, в 1863-67 три раза в неделю, с 1868 ежедневно. Орган либеральных помещиков и буржуазии, выступавших за конституционную монархию. Сотрудничали либеральные профессора: К. Д. Кавелин, Н. И. Кареев, В. О. Ключевский, М. М. Ковалевский, А. А. Мануйлов, П. Б. Струве, Б. Н. Чичерин, А. И. Чупров, И. П. Янжул и др. К середине 70-х гг. стала одной из наиболее влиятельных русских газет. В 1880-90-х гг. в ««Русские ведомости»» печатались демократические писатели и народники: В. Г. Короленко, П. Л. Лавров, Н. К. Михайловский, М. Е. Салтыков-Щедрин, Г. И. Успенский и др. В 1898 и 1901 издание ««Русские ведомости»» приостанавливалось. С 1905 газета стала органом правого крыла кадетов и сочетала в своих статьях «... правый кадетизм с народническим налетом» (Ленин В. И., Полное собрание соч., 5 изд., т. 23, с. 193). После Февральской революции 1917 поддерживала буржуазное Временное правительство, выступала против большевиков. Октябрьскую революцию 1917 встретила враждебно. Закрыта за контрреволюционную агитацию.
Первая мировая война меняет планы Толстого. Как военный корреспондент от "Русских ведомостей" он находится на фронтах, побывал в Англии и Франции. Написал ряд очерков и рассказов о войне (рассказы "На горе", 1915; "Под водой", "Прекрасная дама", 1916). В годы войны обратился к драматургии - комедии "Нечистая сила" и "Касатка" (1916).


16. Публицистика А.А. Блока (1909-1918). Статьи об интеллигенции. 
«Интеллигенция и революция» 9 января 1918 года

«России суждено пережить муки унижения, рвзделения, но она выйдет новой и по-новому великой».

Ослабла русская рука последнего дворянина Столыпина.

Война – благо.

Эпоха между двумя революциями.

Те из художников, которые выживут, потом создадут духовные творения.

Художник должен созерцать истину, видеть то, что задумано.

Задумано переделать всё.

Революция сродни природе (бурный поток, который невозможно угадать).

Мир и братство народов – вот о чём поёт русская революция.

Жизнь прекрасна и стоит предъявлять к жизни безмерные требования: всё или ничего

Мы звенья одной цепи и на нас лежать грехи отцов. Не надо бояться разрушения дворцов – они должны быть в сердце.

Интеллигенты «переоценили» многие ценности, его ценности невещественны.

Русской интеллигенции словно медведь наступил на ухо.

Не стыдно ли слово «товарищ» произносить в кавычках?

Сами рубили сук, на котором сидели, стоит ли теперь бояться?

Бороться с ужасами может лишь дух.

«Всем сердцем слушайте Революцию».

«Народ и интеллигенция» ноябрь 1908 год

Опровержение идей Баранова по поводу «Исповеди « Горького:

1. художник

2. не утверждает

3. социал-демократ (но это не главное, Чехов тоже был доктором)

4. любовь к народу у него – любовь к России в целом (как у Гоголя)

Интеллигенция ещё с екатерининских времён изучает русскую историю – близость к народу.

Между народом и И. есть черта, на которой сходятся и сговариваются.

Оба русские.

И. – индивидуалист.

И. – бросается к народу за верой. Но броситься к народу – пойти на верную гибель.

17. Статья А.А. Блока «Искусство и газеты».
«Искусство и газета» (ноябрь-декабрь 1912)

1. прекрасное выше, чем красивое и доброе

2. прекрасное – мир сущностей, с которыми имеет дело искусство

3. прекрасное должно быть величаво (об искусстве)

	искусство
	газета

	Мстит само за себя, за призрак суеты
	По своей природе терпелива и буйна

	Душа его хочет воссоздать «миры иные»
	Душа её имеет целью борьбу и заботы только нашего мира, нашей родины, или ещё хуже – нашего государства

	Язык его не приспособлен для бесед о политике и бизнесе
	Отдел искусства служит для чтения между делом, сообщая о театральных зрелищах

	О нём должны говорить люди, отличающиеся от тех, которые говорят о политике
	Отношение к искусству не по чину

	Политака=город, искусство=деревня в газете
	Говорить не много, а важно, «не сентиментальничая, не пиканствую, не иронизируя»


«Непонимание или нежелание понять?» (20 декабря 1912 года)

ответ на критику Д.В. Философова на статью «Искусство и газета»

Философов:

«искусство должно твориться избранными для избранных» - собственный вывод

Блок признаёт свой грех в том, что построил свою статью, как опровержение а не как дополнение, сделав неверный вывод

Дополнения Блока:

1. искусство и жизнь: чем выше искусство, тем оно ближе. Но чем больше любишь жизнь, тем дальше искусство.

2. «вульгаризация» (говоря, что ложный аристократизм ещё хуже) и «демократизация» (подлинный аристократизм)


18. Образование двух потоков русской журналистики (1918-1920).
Образование двух потоков русской журналистики в конце 1910-начале1920 годов

10 ноября- 1917 года появился декрет о печати. В нём большевики обещали, что порядок упрочится. А пока закрытию подлежат те, которые призывают к сопротивлению.

В январе 1918 года был создан революционный трибунал печати. В июне 1918 года была введена цензура по временной печати. В июле 18 и начале августа все оппозиционные издания были закрыты.

С этого времени начинается формирование 2-х направлений:

1. под контролем большевиков

2. под контролем представителей белых

Правда, известия, воля и думы железнодорожника, газеты российского телеграфного агенства тоже стали называться соответственно «красная армия», «коммунар». Всё обретало красную окраску. 

С апреля 18го года - РСДРП большевиков

Через год была переименована в РКПБ.

Жирков «Журналистика двух Россий».

В Омске выходил правительственный вестник.

Там же была сибирская речь.

В екатеринодаре возникла кадетская свободная речь.

Во Владивостоке и Ростове были эсеровские газеты 

По мере завершения войны поток белой печати превращалась в поток иммигрантской печати.

В 20-м году Суворин выпускал газету Вечернее время – «Русское время». Его брат в 21-м году выпускает газету «Новое время».

Аналогичная ситуация была в журналах.

В 1920 году в Париже эсеры основывают Современные записки – самый лучший толктый журнал русской эмиграции.

Россия №1: Белый, Брюсов

Россия №2: Куприн, аверин, Горький, Гиппиус

В начале 20-х годов в идеологич верхах было понимание того, что это единство нужно поддерживать, не нужно враждовать дальше, нужно строить Россию.

Ф.А.Степун: Творчески существенная борьба ведётся не между большевиками и эмигрантами, но между Россией и всеми её отрицателями., как в стане эмигрантов, так и в стане большевиков.

Газета Правда – рубрика «Наши заграницей»

Воля России в 20-е годы печатала Маяковского, Бальмонта, Цветаеву.

Под редакцией Замятина выходил «Современный запад».\

По офиц данным 1921 года в иммиграции оказалось 2 миллиона русских.!!! 

В 1928 годуСталин сказал: По мере укрепления социализма классовая борьба усиливается!».

Характеристика журналистики 1-го потока

1. партийная печать

2. 2. советская печать

3. комсомольская печать

4. литературн-худ. Периодика

гл. принцип «Печатное слово должно быть частью общепролетарского дела».

«Наша ставка на коммунизм, а не на религию» - антирелигиозная пресса

Журнал «Под знаменем марксизма»

Статья «О значении воинствующего материализма»

Философы высланы осенью 22.

Принципы коммунистической прессы того времени:

1. против религии

2. классовый подход

3. воинствующий материализм

4. пролетарская гегемония

Газета «Правда» в 20-е годы – основана 1912 год в Петербурге, гл.ред Ленин, Свердлов и каменев.

В 1-ом номере передовую статью написал Сталин – призывал к дружной работе социал-демократов.

Судьба газеты была нелёгкой – 7 раз закрывали, возрожд.под разными названиями. В 14 году была закрыта и восстановлена после февр револ в 1917 – работала после возвращ Ленина в духе его апрельских тезисов. В июле 17 была разгромлена временным правительством, 5 раз меняла название. Ответственным секретарём была сестра Ленина.

С 18по 29 годы главредом был Бухарин. Он родился 1888 году и погиб в 38 году. Родиля в Москве в семье учителей. С 5 лет читал бремма и темирязива. Этим было сформир его отнош к религии. В отрочестве называл себя антихристом.

17 год – Верн.в Москву.

1 сентября 1922 года

К. Радек «Репарационная чехарда»

Политическая позиция газеты

Ф. Бедный фельетон «Из нижнего».

22 год – «Фашисты у власти»

рубрики: 

Красная армия

Партийная жизнь

Сбор продналога

Промышленность

Судебный  отдел 

Юридический отдел

Справочный отдел

Фотографий почти не было.

Литературно-художественная позиция

2. соединение марксистской теории с американской практичностью

3. уничтожение гуманитарного направления в образовании

4. внутренняя тренировка

В отделе «музыки и театра» печатались очень хорошие критики.

1927 Бухарин «Злые заметки» (в пух и прах раскритиковал поэзию)


19. Газета «Правда» под руководством Н.И. Бухарина и ее авторы. Основные черты политической и литературно-художественной позиции.

20. Газета «Правда» в 1930е гг. Редактор Л.З. Мехлис. Особенности политической и литературной позиции.

21. Газета «Известия» в 1930е гг. (редакторы И.М. Гронский, Н.И. Бухарин). 

22. Публицистическая и редакторская деятельность М.Горького (от «Несвоевременных мыслей» к «Литературным забавам»).
Журналистская деят. Горького началась в конце 19 века.

Мерилом гос.прогресса явл.развитие личности.

В конце 19 века в России популярно учение Ницше

Испытывает влияние.

Вошёл в год революции

В апреле 17 года начал издавать газету Новая жизнь в петербуге

Была закрыта большевиками в 18м году. В этой газете он печатал маленькие статьи под названием «несвоевременные мысли». Темы были разные, но заголовок один. 

1 – неприятие революционной практики, практики насилия, когда людей стадами загоняют в тюрьмы. Поэтому революция не имеет никаких признаков духовного возрождения. 

Портрет народа двойственный. С одной стороны народ совершает жестокости, русский народ жесток. Мечтательный, мягкотелый, тёмный, совершает гнусное насилие.

Это одна сторона медали. А вторая – у народа превосходные духовные качества. Я верю в талантливость русского народа. Русский народ ещё свободно не работал, а революция открывает возможность свободного труда.

История воспитывает людей духовно здоровых и уничтожает духовно больных. 

Горький отрицал своевременность введения социализма в России. Он считал, что у нас нет условий. Правительство смольного относится к русскому народу как к хворосту.

Главная задача в том, чтобы человек обновлялся. Человек должен быть строителем. 

Велика роль промышленности в процессе развития культуры. Промышленность есть основа культуры. 

Преступление против личности – это убийство свободы.

Горький призывал крайне осторожно относиться к человеку. Будьте человечнее в эти дни всеобщего озверения!

Революция должна способствовать духовному возрождению человека. 

Промышленность фундамент государственного благополучия!

Горький, находясь заграницей, выступил против высылки философов!

Ни один из этих людей не хотел уезжать из России. 

1924 год – смерть Ленина. Пишет очерк-некролог

публикация 24го года в Правде – 

Горький откликнулся на статью Троцкого: Суждения Троцкого по поводу моей статьи о Ленине хамоваты. Рисуя Ленина таким топором не хочет ли он таким революционером без оглядки взвалить на него всю тяжесть ответственности перед историей за разбитые горшки? Похоже!

Происходит дальнейший процесс сближения Горького с большевистской властью.

На западе страшный экономический кризис, а в западной Европе вообще страх и ужас.

Горький пытался влиять на Сталина – Сталин на Горького.

Сталин был очень хитрый. Н говорил: вы посылаете Горькому на Капри сушёные грибы, гречневую крупу, чтобы он там на шишке не забывал о России.

«Если враг не сдаётся – его уничтожают» - Горький пишет статью. Эту статью Горький написал, находясь заграницей. Он прислал её на родину, чтобы её напечатали. Эта статья посвящена процессу компартии – суд над учёными. Их обвинили в том, что они были организаторами голода.

Горький пишет статью, оправдывающую наказание этих людей. 

Горький в 30-е годы переживает новую эволюцию. В конце 20х годов он перешёл на марксистские идеи классовой борьбы. В 35м году возвращается к «несвоевременным мыслям» - к гумонизму. Возмущается деспотизмом полуграмотной массы. Перестаёт ссылаться на Сталина.

Горький читает речь Авдеенко – все обязаны своими успехами Сталину. И гвоорит – истерическое славословие. 

Цикл «Литературные забавы» - напечатаны.выступил в защиту князя Святополк Мирского. Он работал в команде Горького. В 34 году напечатал отриц.статью на роман Фадеева «атг». 

Эту власть нужно поддерживать, несмотря на все её жестокости.

Газеты «Правда» и «Известия» - 30-е годы.

В апреле 1929 года Бухарин был освобождён от обязанностей главного редактора Правды» 

Мы становимся страной механической!

Загадка – Сталин. Михаил Кольцов – один из видных журналистов Правды 20-30 годов. Талантливый, грамотный, был близок к Троцкому.

Роскошь в которой живёт Кольцов – ошеломила меня! На столе десятки закусок!

32 год – «Сталин и кризис пролетарской диктатуры»

«Партийный аппарат из органа близкого к народу превращ в орган, терроризирующий его»

Исай Григорьевич Лежнев

В 20-е годы он был публицистом и ред сменовеховского журнала. Зиновьев его выжил.

Переезжает в мск. Лежнева высылают заграницу. Оказался в берлине, но продолж работать в советских учреждениях.

Пишет мемуары и в 30м году присылает мемуары и заявление в партию Сталину. Сталин назначает его. Он организ в Правде литературную страницу.

Одно из первых действий – возвышает имя Маяковского.

Из бибилиотеки в начале 30х годов начинают изымать книги Маяковского. Лилия Брик пишет письмо Сталину. Сталин: Маяковс
кий есть и остаётся талантливейшим поэтом современности.

Бухарин был против Маяковского.

23. Политическая и литературная программа журнала «Красная новь» под руководством А.К. Воронского.
КРАСНАЯ НОВЬ" — первый "толстый" литературно-художественный и научно-публицистический журнал пооктябрьского периода. Начал выходить в июне 1921 под редакцией А. К. Воронского (см.). В первый период существования "К. н." центральное место в ней занимал научно-публицистический отдел, со статьями гл. обр. политического и экономического характера. Участниками этого отдела были Ленин, Степанов-Скворцов, Бухарин, Ларин, Фрунзе, Варга, Радек, Милютин и многие другие. В дальнейшем центр тяжести переместился в сторону художественной лит-ры и лит-ой критики. В отношении художественной лит-ры журнал ориентировался преимущественно на писателей-"попутчиков" (см.). Эта ориентация нашла свои теоретические предпосылки в тех взглядах на искусство вообще и на русскую лит-ру революционного периода в частности, которых придерживался А. К. Воронский и к-рые он неоднократно высказывал в ряде своих статей. Несомненны заслуги "К. н." в деле первоначального собирания попутнических сил, но эта заслуга при неверной литературно-политической позиции редактора (отрицание возможности пролетлитературы) в дальнейшем превратилась в свою противоположность — "К. н." стала содействовать обособлению попутчиков от развертывавшегося пролетлитературного движения (см. "Воронский"). 

Формирование "пролетарского сектора" лит-ры проходило вне "К. н." и почти вне сферы ее воздействия (в "Красную новь" вошло только небольшое число писателей, отколовшихся от МАППа). 

В критическом отделе "К. н." помещался ряд статей о современной русской лит-ре. Большая часть их посвящена творчеству попутчиков. Вначале эти статьи носили боевой публицистический характер и были направлены против ослабления веры в революцию, упадочничества, мистицизма. Впоследствии статьи о художественной лит-ре утратили этот боевой характер, приняв в значительной мере характер эстетической критики. Весь полемический пыл журнала направился против группы "На посту", боровшейся за лит-ую гегемонию пролетарских писателей и поведшей кампанию против игнорирования "К. н." пролетарского крыла лит-ры, против попустительской политики по отношению к "попутчикам". В результате этой кампании в состав редакции "К. н." в 1924—1925 дополнительно были введены новые лица (тт. Сорин и Ярославский). В 1927 Воронский был выведен из состава редакции. Но большого и продолжительного эффекта это не дало. Состав сотрудников художественного отдела остался почти тем же. Пролетарская лит-ра продолжала группироваться около "Октября" и "Молодой гвардии". Не улучшилось положение вещей и в последнее время при обновленном составе редакции. Левое крыло лит-ры продолжает расти вне "К. н.". Большинство же старых участников художественного отдела, в связи с общим поправением буржуазных слоев, помещает в "К. н.". произведения временами реакционные и враждебные революции. Уровень беллетристики снизился и идеологически и художественно. Чрезвычайно оскудел отдел критики. Прежде в нем при всех ошибках и недостатках все же давались продуманные и ценные статьи, позднее он почти сплошь был занят работами поверхностными, импрессионистическими и совершенно непродуманными в отношении метода (обзоры Д. Тальникова). Общее обеднение сказалось и на общественно-политическом отделе. Содержание "К. н." продолжает вызывать в печати ожесточенные нападки. 

24. Журнал «Печать и революция». В.П. Полонский – редактор.
Печать и революция»

«Печать и революция», советский ежемесячный журнал критики и библиографии, выходивший в Москве в 1921—30. В состав редколлегии входили (до 1929) А. В. Луначарский, Н. А. Мещеряков, И. И. Скворцов-Степанов, М. Н. Покровский; ответственный редактор — В. П. Полонский. Журнал отличался широтой тематики: публиковались материалы по теории и истории литературы, издательские дела, литературная критика и публицистика, статьи по истории книги, графики, книжные обозрения по искусству, политике, философии, военному делу, естествознанию и др. (количество отзывов о книгах доходило в некоторые годы до 3 тыс.). После смены редколлегии в 1929 журнал утратил энциклопедический характер.


25. Независимая печать 1920х гг. Особенность публицистики журналов «Дом искусств» и «Русский современник».

26. Мемуарный очерк Е.И. Замятина «М.Горький».
В нём жило два человека – Пешков и Горький. В 36 году Пешков умер, м. горький остался жить.

Был связан с Волгой (ред – бурлак)

Он был:

 - помощником повара

 - булочником

 - продавцом икон

 - рыбаком

И т.д.

В 30 лет бывший босяк и революционер избирается членом Императорской академии наук.

Самоучка был редактором журнала

Превосходный рассказчик

«Надо поверить, что мы не разобьёмся, иначе – наше дело пропащее.»

И он поверил.

Флакончик с Жень-шенем – его вера.

Спокойствие и уверенность (не знал ни одного иностранного языка)

Был сам себе критиком.

Заступался за революционеров, просил, писал письма. Не смог только спасти Гумилёва.

Речь воспоминания о Толстом (заплакал).

Дружба со Сталиным (исправление перегибов в политике постепенное смягчение)

Геннадий Васильевич Жирков

«Между двух войн» СПб. 1999 год

   27. Кадетская журналистика в эмиграции. Политические и литературные позиции газет «Последние новости» и «Руль». 
    В России большевики остались полновластными хозяевами на ниве журналистики. Все другие направления начали основываться в заграничных центрах иммиграции. В Европе – Прага, Берлин, София, Белград, Прага.. В Китае – Шанхай.

В марте 1917 года на 7 съезде кадеты изменили свою программу и признали, что Россия должна быть демократической полноментарной республикой. На этом съезде некоторые кадеты говорили, что для успехов в полит жизни надо объединиться с эсерами, но эта идея была тогда отвергнута. 

В мае-июле – формир коалиционный кабинет минисров

Противниками оставались монархисты и большевики

Весной 20 года большаяы часть кадетов перебралась заграницу.

С этого времени начинается иммигрантский период в истории кадетской журналистики и самой партии.

Константинополь 

Декабрь 21 года – заседание парижской группы. На нём принята записка: что делать после крымской катастрофы. Автор – Милюков. Эта записка называется «новой тактикой кадетов» - тактика после пораж в гражд войне:

1)Отказ от вооруженной борьбы с большевиками

2) разложение большевизма изнутри

Записка высказывалась в поддержку республики, федерации и земельной реформы. Самое важное – Милюков предложил бороться с большевиками в объединении с эсерами. Оформилась программа. Но кадеты были не готовы. Милюков оказался в меньшинстве со своей новой тактикой. Это меньшинство в основном располагалось в Париже, а большинство, которое было за сохранение старых принципов – в Берлине, соответственно было 2 газеты:

1. последние новости – Париж

2. правый руль – в берлине

1 – были за военную интервенцию при сохранении целостности страны.

Наиболее мудрые поняли – цель союзников расчленение России под видом помощи. Но заблуждение было устойчивым.

В конце 1923 года состоялся коалиционный съезд. На нём кадеты под руководством Милюкова объединились с эсерами и народными социалистами и образовали республиканско-демократический союз. После этого группа Милюкова стала называться «республиканско-демократическая группа партии народной свободы». После этого группа Милюкова ещё более сократилась. Милюковцы объединились под лозунгами:

Антикоммунизм, демократ-республикальная республика, преемственность революции, отрицание иностранной интервенции. Все эти политические принципы лежали в основе деятельности газеты «Последние новости»

Основана в 1920 году и с 1921 года и до конца её редактором был Милюков.

На страницах газеты развернулась полемика с противниками внутри партии. Главным противником Милюкова из числа кадетов был Пётр Бернардович Струвэ. Главный полемический узел.

У струвэ были свои газеты – главная «Возрождение», это был его печатный орган. Это была длительная большая полемика. Материалы, с кот выступал Струвэ, собраны и изданы огромной толстой книгой. 

Эта борьба отражалась и на литературной ситуации. Пример влияния политической борьбы на газетную политику и на сознание литераторов:

1927 год Цветаева печатает политические стихи «Лебединый стан» в защиту белого движения, но через несколько номеров прекратила, потому что воинственность стихов не совпадала с идеями газеты. Но и сама Цветаева поняла, что разжигать старую забытую войну глупо.

Милюков был противником диктатуру. Он не принимал ни диктатуру Сталина, ни диктатуру Гитлера.

Когда началась эволюция сталинского режима в сторону государственного патриотизма, Милюков одним из первых это заметил и поддержал. Он писал об этом так: Режим понемногу стабилизируется. Рев привычки уступают место чувствам и нравам, имеющим место в капиталистических странах. Тут явился Гитлер и военная опасность вместе с ним.

Казакам был возвращён их был. Им строят квартиры, увеличиваю жалование. Построены многочисленные фабрики руками иностранных специалистов.

Эти изменения он приветствовало кадеты всегда были за сильное государство.

К концу 30 годов усиливается антигитлеровский пафос.

в отношении полемики с гитлеризмом примечательны комментарии Деникина «Мировые события и русский вопрос». За этим стоит и позиция Милюкова. Это позиция, противоположная правым кадетам. 

Милюков и его газета приветствовала выступление СССР против Финляндии. С начала Вов он занял антигитлеровскую позицию.

Такова главная позиция газеты.

В 40 году она закончила существование – немцы в Париже закрыли.

Остаётся вопрос: на какие деньги издавались «П.н»?

Милюков и ко располагали деньгами, которое русское временно правительство отправляло в западные банки.

Кроме «П.Н.» Милюков редактировал газету «Звено». Она выходила с 1923 по 1926 годы. Среди авторов: Гиппиус, Седаков-Мирский.  Главным литературным критиком был Георгий Владимирович Адамович (поэт, критик). 

Он выступал и под псевдонимами, и под своим именем. Сизиф – один из псевдонимов. 

Его отношение к поэзии Есенина: в декабре 25 года «ПН» опубликовали статью Михаила Осаргина (прозаик, очень крупный журналист эсеровского направления, выступал как литературный критик) «Отговорила роща золотая: Памяти Сергея Есенина»

В январе в «Звене» ответ Адамовича – «я причисляю себя к равнодушным. Меня поэзия Есенина не трогала никогда!»

Почему Адамович так отозвался о поэзии Есенина? 

Он был акмеист! 

Газета «Руль» - главред В.Д. Набоков, там печатался его сын и как поэт и как критик. Она себя показывал как хранительница русской культуры. Газета закрылась в 1931 году – по финансовым соображениям. 


28. Эсеровская журналистика в эмиграции. Журнал «Современные записки» и «Воля России».
Воля России — одно из крупнейших послереволюционных эмигрантских изданий. Еженедельная газета (1920—1922), еженедельник (1922—1924), ежемесячный общественно-политический и литературный журнал (1924—1932). Издавался в Праге, затем в Париже.[1]
Редакцию журнала составляли В. М. Зензинов, В. И. Лебедев, М. Л. Слоним, В. В. Сухомлин, Е. Стаменский, участвовал А. Ф. Керенский.

Платформа издания была эсеровская. Ближайшее участие в «Воле России» принимал Виктор Чернов, из западных социалистов — Бернштейн, Брейтшейд, Вандервельде, Гильфердинг, Каутский, Макдональд и др.

Журнал уделял большое внимание социальным и политическим проблемам, вёл полемику по вопросу об отношении к большевикам и к Советской России. Журнал придерживался, в известной мере, сменовеховской позиции: при абсолютном несогласии с марксизмом члены редакционной коллегии и ближайшие сотрудники журнала считали невозможным вооружённую борьбу с советским режимом. После 1925 года «Воля России» все больше становятся литературно-критическим журналом. Журнал проявлял большой интерес к литературной жизни в Советской России, печатались обзоры советской литературы, рецензии на издания в России, перепечатывалась внутрилитературная полемика из советских журналов, произведения советских авторов: Н. Н. Асеев, Б. Л. Пастернака, И. Э. Бабеля, Л. М. Леонова, Б. А. Пильняка, отрывки из романа Е. И. Замятина «Мы». В литературном отделе сотрудничали В. Ф. Ходасевич, М. И. Цветаева, К. Д. Бальмонт, Б. К. Зайцев, А. М. Ремизов. Журнал охотно печатал молодых прозаиков и поэтов. С 1927 года по финансовым соображениям издание было перенесено в Париж, а в 1932 году из-за отсутствия денег прекратилось.
СОВРЕМЕННЫЕ ЗАПИСКИ, литературный журнал русской эмиграции, выходивший в 1920-1940 в Париже. Создан по инициативе правых эсеров и при участии А.Ф.Керенского, добившегося субсидии на его издание от правительства Чехословакии. Руководство журналом осуществляли политические деятели правоэсеровской ориентации М.В.Вишняк, Н.Д.Авксентьев, В.В.Руднев, И.И.Бунаков-Фондаминский и (до 1925) А.И.Гуковский.

В заявлении от редакции, открывшем первый номер, сообщалось, что журнал посвящен «прежде всего интересам русской культуры». Руководясь этими интересами, «устраняя вопрос о принадлежности авторов к той или иной политической группировке», он был готов открыть страницы «для всего, что в области художественного ли творчества, научного исследования или искания общественного идеала представляет объективную ценность». Своей главной задачей «Современные записки» считали консолидацию всех творческих сил русского Зарубежья.

Критике миросозерцания интеллигенции были посвящены статьи С.Булгакова и Н.Бердяева. Среди постоянных авторов журнала были и другие философы — Н.Лосский, Л.Шестов, Л.Карсавин, Б.Вышеславцев.

Литературная критика была представлена статьями П.Бицилли, К.Мочульского, Г.Федотова, Ф.Степуна. Расходясь в интерпретации и оценке различных художественных явлений, все они считали недопустимыми социальные толкования произведений искусства и противопоставляли этой тенденции анализ эстетической природы литературы, а также отразившихся в ней философских веяний. Журнал предоставлял место для статей как приверженцев литературной позиции, близкой взглядам Ходасевича (В.Вейдле, А.Бема), так и ее оппонентов — Г.Адамовича, Д.Святополк-Мирского.

«Современные записки» сумели привлечь к сотрудничеству почти всех крупных писателей русской диаспоры. В этом журнале были опубликованы главные произведения И.Бунина, Б.Зайцева, М.Алданова, В.Набокова, написанные в межвоенное двадцатилетие. Регулярно печатались Д.Мережковский, З.Гиппиус, А.Ремизов, М.Осоргин и И.Шмелев. Отдел поэзии предоставлял возможность знакомиться с самыми разными творческими исканиями, публикуя стихотворения известных и молодых поэтов.

За время существования «Современных записок» были напечатаны произведения более сорока писателей разных литературных школ, разного характера и степени дарования. Тем не менее, оставался очевидным приоритет традиционных ориентаций и верований, заставлявший журнал проявлять осторожность в оценке молодых дарований. Так, при публикации романа В.Набокова Дар (1938-1939) по настоянию редакции была опущена глава о Чернышевском, показавшаяся руководителям журнала недопустимой по тону.

При журнале существовало одноименное издательство, которое выпустило 35 книг (почти все они были отдельными изданиями произведений, напечатанных в журнале). После оккупации Парижа немецкими войсками выпуск «Современных записок» прекратился. Попыткой его воссоздания стал нью-йоркский «Новый журнал» (выходит с 1942).
19. Газета «Правда» под руководством Н.И. Бухарина и ее авторы. Основные черты политической и литературно-художественной позиции.

20. Газета «Правда» в 1930е гг. Редактор Л.З. Мехлис. Особенности политической и литературной позиции.

21. Газета «Известия» в 1930е гг. (редакторы И.М. Гронский, Н.И. Бухарин).
24. Журнал «Печать и революция». В.П. Полонский – редактор.

В 1921-1930 гг. выходил второй по времени критико-библиографический журнал в Советской России - "Печать и революция". Правда, по мере издания он превратился в отраслевой журнал по литературоведению и искусству, хотя и в этом случае была сохранена его критико-библиографическая направленность. Одним из определяющих был отдел "Отзывы о книгах", где за 1921-1923 гг. опубликовано около 2400 отзывов, за 1924-1926 - 2600, т.е. в каждом номере помещалось от 100 до 150 отзывов [подробнее см.: 

Гольцева Э.В. Журнал "Печать и революция" (1921-1930): Автореф. дис. ... канд. филол. наук. М., 1970. 16 с.]. Журнал получил высокую оценку со стороны главного партийного органа - газеты "Правда". В рецензии на первый номер [1921. 15 сент.] отмечалось, что "отсутствие такого журнала составляло значительный пробел". В следующей рецензии [1922. 19 апр.] "Правда" подчеркивала, что издание такого журнала показывает лживость утверждения врагов революции "о гибели русской культуры, о вандализме большевиков, уничтоживших ее развитие". Затем давалась характеристика отличия советского критико-библиографического журнала от дореволюционного: "Печать и революция" - журнал критико-библиографический, но совсем не в том виде, в каком мы привыкли видеть специальные такие журналы. От узкой библиографии, от мертвой теории он идет к обхвату всех вопросов, концентрирующихся в печати... "Печать и революция" - крупнейшее явление нашего времени. Он сумел сгруппировать виднейшие научные силы России". Примечательна в этой связи оценка журнала 

А.М.Горьким: "Если же у меня спросили бы общую характеристику "Печати и революции", я сказал бы, что этот журнал высоко полезный, что он ведется отлично, что меня несколько удивляет издание журналов почти параллельных по содержанию журналу "Печать и революция" и что было бы желательно расширение его критического отдела..." [Печать и революция. 1928. Кн. 3. С. 86

25. Независимая печать 1920х гг. Особенность публицистики журналов «Дом искусств» и «Русский современник». 

"ДОМ ИСКУССТВ", орг-ция деятелей иск-ва. Образован усилиями К. И. Чуковского, М. Горького, А. Н. Тихонова. Открылся 19.11.1919 в быв. доме Елисеевых на Невском просп., 15 / наб. р. Мойки, 59. Управлялся Советом, куда в разное время входили А. А. Ахматова, А. А. Блок, А. Л. Волынский, Горький, М. В. Добужинский, Е. И. Замятин, К. С. Петров-Водкин, Н. Н. Пунин и др. Призванный решать задачи соц. помощи деятелям иск-ва, "Д. и." стал для многих из них общежитием: здесь жили Волынский, А. С. Грин, Н. С. Гумилев (здесь же арестован в авг. 1921), М. М. Зощенко, Л. Н. Лунц, О. Э. Мандельштам, В. А. Пяст, В. А. Рождественский, М. Л. Слонимский, О. Д. Форш, В. Ф. Ходасевич, М. С. Шагинян и др. В "Д. и." регулярно проводились лит. вечера (здесь читали свои произв. А. Белый, Блок, Грин, Гумилев, Замятин, Зощенко, Г. В. Иванов, Н. А. Клюев, М. А. Кузмин, Лунц, Мандельштам, В. В. Маяковский, Н. Н. Никитин, А. М. Ремизов и др.), лекции (с к-рыми выступали А. В. Амфитеатров, Н. Н. Евреинов, В. М. Жирмунский, А. Ф. Кони, Петров-Водкин, Чуковский, В. Б. Шкловский, Б. М. Эйхенбаум, др.), публ. диспуты, выставки произведений совр. художников, муз. вечера и концерты. С работой лит. студии "Д. и.", где читались общие курсы и проводились практич. занятия, связано возникновение лит. групп "Серапионовы братья", "Звучащая раковина", "Островитяне". В "Д. и." проводились диспуты и лекции "Вольной филос. ассоциации", заседания ОПОЯЗа и др.; посетителями и гостями "Д. и." были Е. Л. Шварц, Ю. П. Анненков, В. Хлебников, С. А. Есенин, А. Б. Мариенгоф, Н. Н. Асеев, Б. Л. Пастернак, Г. Уэллс и мн. др. На ул. Герцена (ныне Б. Морская), 14 работал книжный магазин "Д. и.". В 1921 вышло 2 номера журнала "Дом искусств". Закрыт осенью 1922. Деятельность "Д. и." - подлинного центра интеллектуально-артистич. жизни П. - стала примером творч. общения, напряженных духовных исканий в пору разрухи, лишений и соц. хаоса. Описан в ром. Форш "Сумасшедший корабль"; о "Д. и." оставили восп. Ходасевич, Чуковский, Слонимский, Рождественский, Замятин, Р. В. Иванов-Разумник, Н. Н. Берберова, И. В. Одоевцева, В. А. Каверин и др.
"РУССКИЙ СОВРЕМЕННИК" — литературно-художественный журнал. Издавался в 1924 в Ленинграде в частном издательстве Н. И. Марагам, ответственным редактором был А. Н. Тихонов. Всего вышло 4 книги. Основной состав лит-ых сотрудников "Р. с." — Е. Замятин, Б. Пильняк, А. Толстой, А. Ахматова, Ф. Сологуб, О. Мандельштам, Клюев, С. Парнок. К участию в журнале привлекались молодые советские писатели и поэты: Л. Леонов, В. Каверин, К. Федин, Н. Асеев, Н. Тихонов и др. 

В поэзии и прозе "Р. с." сказывалось тяготение основных писательских кадров журнала к "вечным" темам — теме любви, смерти. Новая революционная действительность получала кривое, гротескное, шаржированное изображение (Е. Замятин, "Рассказ о самом главном", "Как был исцелен инок Еразм" и др., А. Толстой, "Ибикус", Клюев, "Песни на крови"). Глубоко упадочными были стихи А. Ахматовой, С. Парнок и др. 

В отделе критики участвовали гл. обр. формалисты — В. Шкловский, Ю. Тынянов, Б. Эйхенбаум, тогда враждебно настроенные к молодой пролетарской лит-ре и лит-ой пролетарской политике. 

Журнал помещал статьи, обзоры о театре (А. Эфрос, А. Смирнов), о выставках АХРР и "Мира искусства" (Н. Пунин, А. Бенуа), о музыке (Е. Браудо, А. Авраамов), о кино (В. Шкловский). Много места уделялось публикациям архивных материалов (Л. Толстой, Ф. Тютчев, Ф. Достоевский, А. Чехов, А. Блок и др.). Обширен и разнообразен был отдел библиографии. 

Сатирически-полемическая "Тетрадь примечаний и мыслей Онуфрия Зуева" (автор Е. Замятин) составляла последний раздел журнала и дополняла собой то оппозиционное отношение к современности, к-рое составляло основу позиций "Р. с.". В журнале были напечатаны замечательные воспоминания М. Горького о В. И. Ленине, "Народ на войне" С. Федорченко, но не эти вещи определяли линию журнала. 

"Р. с." привлекал молодых советских писателей, но благодаря своим идейно-творческим позициям не только не мог содействовать росту этих писателей, но фактически тормозил этот рост. 


































